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Barta Judit’

A szerzot illeto kizarolagos jogok a versenyjog
szemszogébol

I. Bevezeto

A szerz6i jog a szellemitulajdon-jog egyik nagy teriilete az un. iparjogvédelem
mellett. A szerzdi jogi védelem mind nemzetallami, mind pedig nemzetkézi, késobb
uniés szinten is folyamatosan alakult, és fejlodik, er6s kolcsonhatast fejtve ki egy-
masra. E kdzben kikristalyosodott a szerzoi jogvédelem ala tartozo alkotasok kore',
illetve a szerzot illetd jogosultsagok sora, azok védelmének terjedelme és eszkozei.
A szerz6i jogok a személyhez fiiz6d6 és vagyoni jogok, mely utobbi alatt értjiik azt,
hogy a jogosultnak kizarélagos joga van a mii anyagi formaban és nem anyagi for-
maban torténd barmilyen felhasznalasara és minden egyes felhasznalas engedélye-
zésére, vagy épp annak masoktol valé megtagadasara. Ha ez a jogosultsag valamely
piaci szerepl6t, vallalkozast illeti, azon tul, hogy komoly versenyelénnyel jarhat,
¢rintheti a gazdasagi versenyt masként is, pl. a jogosult piaci magatartasa soran e
jogot arra hasznalja, hogy a versenyt hatranyosan befolyasolja. A versenytarsat ille-
t6 szerzdi kizardlagos jog megszerzése nem csak felhasznalasi engedélyezés forma-
jaban, hanem a versenyjogi szempontbol relevans dsszefonodas ttjan is térténhet,
mely akar a verseny csokkentésével is jarhat.

A szerz0i jogok korébe tartozd kizarolagos joggal kapcsolatos versenyjogi jog-
esetre alig akad példa hazankban, sokkal inkabb tamaszkodhatunk az Eurépai Unio
kiforrottabb joggyakorlatéra.

" egyetemi docens, Miskolci Egyetem, Kereskedelmi Jogi Tanszék

' A magyar szerzdi jogrol szolo 1999 évi LXXVI torvény (Szjt.) 1.§ - Osszhangban a
nemzetkdzi egyezményekkel és unios iranyelvekkel - védelemben részesiti az irodalom,
a tudomany és a mivészet minden alkotasat, fiiggetleniil attdl, hogy a torvény kildn
megnevezi-¢ ezeket. llyen alkotdsnak mindsiil kiillongsen: a) az irodalmi (pl.
szépirodalmi, szakirodalmi, tudomdnyos, publicisztikai) mii, ) a nyilvanosan tartott
beszéd, ¢) a szamitogépi programalkotas és a hozza tartozé dokumentacid (szoftver) d) a
szinmi, a zenés szinmii, a tancjaték és a némajaték, e) a zenemi, szoveggel vagy
anélkiil, /) a radid- és a televizidjaték, g) a filmalkotas és mas audiovizudlis mil , /) a
rajzolas, festés, szobraszat, metszés, kényomas Utjan vagy mas hasonlé modon
létrehozott alkotas és annak terve, i/} a fotdmiivészeti alkotds, j) a térképmi és mas
térképészeti alkotas, k) az épitészeti alkotas és annak terve, valamint az épliletegyiittes,
illetve a varosépitészeti egylittes terve,/) a muszaki Iétesitmény terve, m) az
iparmiivészeti alkotas és annak terve, n) a jelmez, a diszlet és azok terve, o) az ipari
tervezoémiivészeti alkotas, p) a gylijteményes miinek mindsiilé adatbazis.
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BARTA JUDIT

A szerzdt illetd kizarolagos jogok a versenyjog szemszogébol

A'z'an.yagl versenyjog harom teriilete érintett, a gazdasagi er6folénnyel valo visz-
s;aeles tilalma - ezen a teriileten talaljuk a legtobb szemléletes jogesetet -, a kartell-
tilalom és az §sszefonodasok ellenérzése. ’

“Az Europai Unié mitkodésérél szolo szerzodés (EUMSz) 101. cikk (az Eurépai
Kozésséget Iétrehozo szerzodésben 81. cikk) a versenykorlatozé megallapodasokat
yallalkozésok tarsulasa altal hozott dontéseket, és 6sszehangolt magatartasokat tilt—’
ja. A. (3) bekezdés az (1) bekezdés rendelkezéseinek alkalmazasatol valod eltérés
eseteit sorolja, mint pl.: a csoportmentességek.

Az EUMSz 102. cikke (EK szerzddés 82. cikk) pedig az er6folénnyel vald visz-
szaélést tiltja.

A sze'r'.zét.illeté kizardlagos jogok gyakorlasa mindkét versenyszabalyt érintheti
./'\'szerzo.l kizarolagos jogok 6nmagukban is biztosithatnak monopolhelyzetet az.
€rintett piacon, de e jogtol fiiggetleniil is keriilhet valamely szerzéi jogosult az érin-
te'tt.placon erofolényes helyzetbe, mely helyzet 5Snmagaban nem versenysértd, akkor
vallk azza, ha a jogosult visszaél er6fslényével, mely visszaélés - jelen irés’ szem-
pontjéb(.')l tekintve - a szerzoi kizarolagos jogokkal vald visszaélés is egyben. A
i(iartell tlylyalf)mba’a szerzOi jogi védelem ala tartozé alkotasok felhasznalasra iréﬁyu—
u(:kzzzcl:]r:t(;iis.ek €s a szerzoi jogr jogosultak egyéb, egymas kozti megallapodasai
' lIJm(')s versenyiigyekben elsésorban a Bizottsag rendelkezik széles hataskorrel;
jogaban all hatdrozatokat hozni (jogsértés megallapitisara és megszﬁntetésérc;
vonatkozo hatérozat, siirgds esetben ideiglenes intézkedéseket elrendelé hatarozat
k@telezettségvéllalésok kotelezové tételérol szol6 hatarozat az EUMSz 101. és 102
.mklfe glkalmazhatatlanségénak megallapitisat kimond6 hatarozat) vizsgélatokai
mdlt.a'm é§ birsagokat kiszabni, ha panasz alapjan vagy sajat kézdeményezése
alapjan eljérya egy adott esetben ngy itéli meg, hogy megsértették az EUMSz 101
vagy 102. cikkét. A Bizottsag versenyiigyekben hozott hatarozataval szemben az.
Elsofokﬁ Birosag elétt, végs6 soron pedig az Eurdpai Birésag elétt indithato per.

K?fejezetten a szerzoi kizarolagos jogok versenyjogi hatasaival a nemzetkozi
.s.zaklrodalmon kiviil, a hazai szakirodalom is foglalkozik, kiiléndsen a Microsoft
igy ka;?c§én, de Osszegzett kutatasi anyagok is rendelkezésre allnak melyek a
Gazdasagi Versenyhivatal Versenykultara Kézpontjanak tamogatasaval l,(észiiltek.

[1. A kizarolagos szerzéi jogok és az EUMSz 101. cikke

E. korben leginkdbb Richard Whish kényvére tamaszkodhatunk megallapitasa
SZCI‘]I‘ll’t., nem alakult ki kiterjedt esetjog a 81. cikk (1) és (3) bekez;iése korében a
szerzoi jogi felhasznalasi szerzodésekkel, tovabba a szerz6i jogosultak kozotti
egyeb megallapodasokkal kapcsolatban.?

* Richard Whish: Versenyjog HVGORAC Kiadé Budapest, 2010. 764. p.
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A felhasznalasi szerzédésekben alkalmazott, versenyjogi szempontbol kritikus-
nak itélheté kikotések, lehetnek példaul a teriileti kizarolagossagot biztosito kikoté-
sek, armeghatarozasi kikotések, amikor a jogosult rogziteni kivanja a hasznositd
altal érvényesithetd eladasi arat, vagy egyéb feltételeket, meg nem tamadasi kikoté-
sek, amikor az atado elbirja annak vallalasat, hogy a felhasznalo utobb nem vonja
kétségbe a szerzéi jog fennallasat és a jogosulti poziciot, illetve annak kikotése,
hogy a felhasznald sajat fejlesztési eredményeit megosztja az engedélyezdvel, stb.

Néhany, Richard Wish altal megemlitett eset:

A Neilson-Hordell/Reichmark iigyben a Bizottsdg technikai rajzokat €s az azok
alapjan létrehozhaté termékeket érinté felhasznalasi szerzddés egyes kikotéseivel
kapcsolatban emelt kifogasokat és eldirta azok torlését, mint meg nem tamadasi
kikotés, a jogosult szerzoi jogok altal nem védett termékeire is hasznalati dij
fizetését eldiro kikotés, illetve a fejlesztések kizarolagos atadasa a jogosultnak.

A Film Purchases by Garman Television Stations iigyben a Bizottsag az
MGM/UA, az egyik nagy amerikai filmgyéarté és forgalmazo vallalat, illetve az
ARD, a német kozszolgalati televiziok szovetsége kozotti kizarolagos felhasznalasi
megallapodast vizsgalta. A megallapodas kizarolagos tovabbkozvetitési jogokat
biztositott az ARD szamara az amerikai cég szamos sikerfilmje tekintetében,
beleértve 14 James Bond filmet, a legtobb esetben 15 évi idOtartamra. A Bizottsag
allaspontja szerint, a megallapodas korlatozta a versenyt, tekintettel a ki-
zarolagossag hosszu idotartamara és a filmek nagy szamara. A megallapodast
modositani kellett, az ARD-nek korlatozottan ugyan, de harmadik felek szamara
biztositani kellett a tovabbkozvetités jogat.

A Sega és Nintendo tigyben, valamint a Microsoft Internet Explorer iigyben a
Bizottsag szoftver-felhasznalasi szerzodések egyes kikotéseit toroltette.?

A konyv megirdsa 6ta az Europai Birosag esetjogéban sziiletett olyan ujabb
versenyjogi aspektust is felvillanto jogeset, mely a szerzdi jogok felhaszndlasara
kotott szerzodés tartalmahoz kapesolodik.

Az Eur6pai Birosaghoz elézetes dontéshozatal irant benyujtott két kérelem, mely
ligyeket utobb egyesitettek a Football Association Premier League (FAPL) Ltd,
NetMed Hellas SA, Multichoice Hellas SA kontra QC Leisure, David Richardson,
AV Station plc, Malcolm Chamberlain, Michael Madden, SR Leisure Ltd, Philip
George Charles Houghton, Derek Owen (C-403/08), valamint Karen Murphy kon-
tra Media Protection Services Ltd (C-429/08) tigyek réviditett esetleirasa:

Az FAPL iranyitja a ,,Premier League”-et, amely az Angliaban székhellyel ren-
delkez® hivatasos labdaragoklubok legjelentdsebb hivatasos labdarugé-bajnoksaga.

Az FAPL tevékenységei kozott szerepel tobbek kozott a Premier League mérko-
zései felvételének megszervezése, és ezen mérkozések vonatkozasaban a televizios
kozvetitési jogok, azaz az arra vonatkozo jogok gyakorlasa, hogy a sportmérk6zé-

3 Richard Whish id. mii: 764-765. pp.
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sek audiovizualis tartalmat televizids kozvetités utjan a nyilvanossag rendelkezésére
bocsassak (kozvetitési jogok). Az FAPL a mérkdzés soran felvett képanyagot és
hattérhangot a gyartasi egységnek tovabbitja, amely ahhoz logokat, képsorokat,
képernydn megjelend grafikakat, zenét és angol nyelvii kommentart ad hozza.

Az FAPL szamos, a sugarzott miisorokban talalhaté mii vonatkozasaban szerzoi
Jogokkal rendelkezik, mint: a nyit6 képsorok, a ,,Premier League” focimzenéje, a
»Premier League” kozelmultbeli mérkézéseinek legjelentésebb pillanatait bemutaté
elore rogzitett filmek vagy kiilonb6z6 grafikak.

Az FAPL az emlitett €16 kozvetitésre vonatkozo felhasznélasi jogokat teriileti
alapon és haroméves idészakokra engedi at. Amennyiben az ajanlattevd valamely
teriilet vonatkozasaban elnyeri a ,,Premier League” mérkdzéseinek €16 kdzvetitésére
vonatkoz6 jogok egy csomagjat, kizarélagos jogot kap arra, hogy ezen a teriileten
sugarozza a mérkdzéseket. A teriileti kizarolagossdganak védelme érdekében, az
FAPL-lel kotott felhasznalasi szerz6désben minden egyes miisorsugarzé szervezet
kotelezettséget vallal annak megakadalyozasara, hogy a miisorait a nyilvanossag
azon a teriileten kiviil vehesse, amelyre e szervezet engedéllyel rendelkezik. Ennek
egyrészt az az eldfeltétele, hogy minden egyes szervezet biztonsagosan kodolja az
Osszes olyan misorat, amely valdsziniileg e teriileten kiviil is vehetd - kiilondsen a
mithold utjan sugdrzott miisorokat -, és azokat ne lehessen venni kddolatlan forma-
ban. Masrészt a miisorsugarzo szervezeteknek meg kell gyézédniiik arrél, hogy
tudatosan ne engedélyezzenek olyan eszkozt, amely barki szamara lehetévé tenné,
hogy a kozvetitéseiket az érintett teriileten kiviil megtekintse. Kovetkezésképpen e
szervezeteknek tobbek kozott tilos az olyan eszk6z6k rendelkezésre bocsatasa, ame-
lyek lehetdvé teszik a miisoraik dekédolasat annak érdekében, hogy azokat azon
teriileten kiviil hasznaljak, amelyre engedéllyel rendelkeznek.

Az Egyesiilt Kiralysagban bizonyos vendéglato létesitmények olcsébb gorog de-
kodolo eszkozoket kezdtek venni és hasznalni annak érdekében, hogy hozzaférje-
nek a ,,Premier League” mérkozéseihez, ami sértette az Egyesiilt Kiralysagban kiza-
rolagos sugarzasi joggal rendelkezd érdekeit, masrészt sértette megkotott felhaszna-
lasi szerzodések teriileti kizardlagossagra vonatkozo kikotését.

Az FAPL ¢s tarsai a szerzdi jog megsértése miatt fordultak a nemzeti birosagok-
hoz, amelyek eljarasa sordn kérdésként meriilt fel, hogy a szellemi tulajdonjogok
Jogosultja és a miisorsugarzd szervezet kozott létrejott kizardlagos felhasznalasi
szerzodés rendelkezései az EUMSz 101.cikk altal tiltott versenykorlatozasnak mi-
ndsiilnek-e amiatt, hogy azok az utobbi szervezetet arra kételezik, hogy ne értéke-
sitsen olyan dekodolé eszkozoket, amelyek az érintett felhasznalasi szerzddéssel
lefedett teriileten kiviil lehetévé teszik e jogosult védelem alatt a1l miiveihez valo
hozzaférést.

Eur.épai Birgsag ravilagitott arra, hogy valamely megallapodas abban az esetben
ta'rt.omk az EUMSz 101. cikk (1) bekezdésében foglalt tilalom hatalya al4, ha annak
CC]_]a' vagy hatdsa a verseny megakadalyozasa, korlatozasa vagy torzitasa. Ha a
megallapodas tartalmanak elemzése nem térja fel a verseny kelld mértékii megsér-
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tését, akkor kell csak - masodlagosan - megvizsgalni annak hatasait, és a megalla-
podas megtiltasahoz olyan tényezok egyiittes meglétét megkovetelni, amelyek azt
bizonyitjak, hogy a verseny miikddése érezhetéen akadalyozva vagy korlatozva
volt.

A szellemi tulajdonjogi felhasznalasi szerzodéseket illetden a Birosag itélkezési
gyakorlatabol kitiinik, hogy 6nmagaban valamely arra utal¢ koriilmény, hogy vala-
mely tagallamban a jogosult a védelem alatt all6 mii kozvetitésének kizarolagos
jogat egyetlen engedélyesnek engedte 4at, és ezaltal egy meghatarozott idészak vo-
natkozasdban masok szamara megtiltotta a kozvetitést, nem elegendd ¢ megallapo-
das versenyellenes céljanak megéllapitasahoz (PL.: a 262/81. sz., Coditel és tarsai
tigy).*

Ugyanakkor a Birdsag itélkezési gyakorlata szerint az a megallapodas, amely ar-
ra iranyul, hogy visszaallitsa a tagallamok kozotti kereskedelem nemzeti alapu fel-
osztottsagat, alkalmas arra, hogy gatolja a Szerz6dés azon célkitiizésének megvald-
sulasat, hogy ezeket a nemzeti piacokat egy kozos piac létrehozasaval integralja.
Ezért a nemzeti piacok nemzeti hatarok mentén valé felosztasara, vagy a tagallami
piacok Gsszeépiilésének megnehezitésére iranyuld szerzodéseket fészabaly szerint
olyan megallapodasoknak kell tekinteni, amelyek targya az EUMSz 101. cikk (1)
bekezdése értelmében vett versenykorlatozas.

Mivel ez az itélkezési gyakorlat teljességgel atiiltethetének bizonyult a miisorsu-
garzasi szolgaltatas hatdron atnyulé nyujtasara, meg kell dllapitani, hogy amennyi-
ben a felhasznalasi szerz6dés a miisorsugarzasi szolgaltatas hataron atnyulo nyujta-
sanak tiltasdra vagy korlatozasara iranyul, akkor ugy kell tekinteni, hogy annak a
verseny korlatozasa a targya, kivéve, ha e szerzodés gazdasagi €s jogi hatterchez
tartozo egyéb koriilmények alapjan megallapithato, hogy ez a szerzddés nem alkal-
mas a verseny torzitasara.

A vizsgalt szerzodési kikotéseket illetden meg kell allapitani egyrészt, hogy azok
megtiltjak a miisorsugarzonak a mérkézésekre vonatkozo barmilyen hatarokon at-
nyilo szolgaltatas nyhjtasat, ami lehetvé teszi, hogy az engedéllyel lefedett teriile-
ten minden egyes miisorsugarzd szervezetnek teljes teriileti kizarélagossagot bizto-
sitsanak, és ezaltal az emlitett szolgaltatasok teriiletén teljesen megsziintessék a
miisorszolgaltatok kozotti versenyt.

Masrészt az FAPL és tarsai és az MPS egyaltalan nem hivatkoztak a rendelkezé-
sek gazdasagi és jogi hatteréhez tartozo egyéb koriilményre, amely alapjan azt le-
hetne megéllapitani, hogy az €l6z6 pontban foglalt megfontolasok ellenére ezek a
rendelkezések nem torzithatjak a versenyt, és ennélfogva azoknak nem versenyelle-

nes a targya.

4 A Coditel kontra Ciné Vog Film iigyben az Eurdpai Birosag elismerte, hogy a szerzdi
miiveknek a nyilvanossaghoz valo kozvetitése egyes eseteiben a jogot szerzd
felhasznalonak sziikséges lehet az abszolut teriileti kizarolagossagra a film kdrnyezd
tagallamokbol t6rténd kozvetitésével szemben.
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E kériilmények kozott, mivel a kizarolagos felhasznalasi szerzédések emlitett
rendelkezéseinek versenyellenes a targya, meg kell allapitani, hogy e szerzédések
az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdése értelmében tiltott versenykorlatozasnak miné-
siilnek.

A fentiekre tekintettel az elSterjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy a
szellemi tulajdonjogok jogosultja és a miisorsugarzd szervezet kozotti kizarolagos
felhasznalasi szerz8dés rendelkezései az EUMSz 101. cikk altal tiltott versenykorla-
tozasnak minésiilnek, mivel azok az utdbbi szervezetet arra kotelezik, hogy ne érté-
kesitsen olyan dekodol6 eszkozoket, amelyek a felhasznalasi szerzédéssel lefedett
teriileten kiviil valo felhasznalas céljabol lehetdvé teszik a védelem alatt 4116 mii-
vekhez val6 hozzaférést.

Az EUMSz 101. cikk (3) bekezdése lehetévé teszi az (1) bekezdésbe foglalt tila-
lom aldli mentesiilést a megallapodasok bizonyos csoportjaira nézve, melyek a kii-
16n elfogadott csoportmentességi rendeletek hatalya ala tartoznak.

»A szerz6i jogi felhasznalasi szerzédésekre nincs kiilén csoportmentességi rende-
lc':t,'de a vertikdlis megallapodasokra vonatkoz6 2790/1999/EK rendelet és a techno-
logiaatadasi megallapodasokra vonatkozé 772/2004/EK rendelet alkalmazasa el-
képzelhetd, amennyiben a szerz6i jog felhasznalasanak engedélyezése e rendeletek
targyi hatalya ala tartozé megallapodas targyahoz kapcsolodik.”® A szoftverekre
vonatkoz¢ felhasznalasi szerz6dések a technologiaatadasi rendelet targyi hatalya ala
tf:lrtoznak.6 Természetesen  ahhoz, hogy egy ,szoftver szerzéi jogi
llgenciaszerzédés” csoportmentességet élvezzen, meg kell felelnie a rendelet eldira-
sainak. Meg kell jegyezni, hogy a technologiaatadasrél sz616 csoportmentességi
rendelet csak a kétoldalii megallapodasok esetében alkalmazhato, abbél az tn. pool
megallapodasok ki vannak zarva.”

III. A kizarélagos szerzéi jogok és az EUMSz 102. cikke

Az er6folénnyel vald visszaélés korében, a szerzoi kizarolagos jogokat illetben,
olyan meghatdrozé jogesetek fordultak el6, melyek hatasara kiérlelédstt joggyakor-
latrol lehet szdlni.

Magill TV Guide/ITP, BBC and RTE iigyben a Magill harom, az Egyesiilt Kiraly-
sagban ¢és Irorszagban sugarzo tévétarsasag miisorait kivanta egységesen, heti el6-
zetes miisorujsdgban kiadni. Ehhez hasonlo kiadvany az érintett piacon még nem
volt, a hdrom tévétarsasag csak napilapoknak adta 4t addig az aktualis informaciot.
A tévétarsasagok heti miisorrendje az érintett orszagokban szerzdi jogi védelem
glatt all, és 6k, kizarolagos jogukra hivatkozva, megtagadték a kiadashoz sziikséges
informaciok atadasat, illetve a felhasznalas engedélyezését. Az Eurdpai Bizottsag

5 Richard Whish id. mi: 765. p. Lasd még 768. p.
8 Lasd 1. cikk (1) bek. b) pont.
7 Lasd erré] Richard Whish id mii: 779.-783. pp.
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azt allapitotta meg, hogy e magatartasaval mindharom tévétarsasag visszaélt a szer-
26i jog kizdrélagossdgdbdl fakado erdfvlényével. A Bizottsag dontése elleni kereset
alapjan indult eljarisban mind az els6 fok, mind az Europai Birosag helybenhagyta
a Bizottsag dontését, hangsilyozva, hogy egy kizardlagos jog, ami a szellemi tulaj-
donhoz kapcsolodik, is sértheti a 82. cikket, amennyiben az erdfolényes visszaél a
helyzetével. A visszaélés ebben az esetben egy 1j termek megjelenését akadalyozta,
a kizarolagos szerzéi jogra hivatkozva megtagadtak alapvetd informaciok (nélkii-
l6zhetetlen eszkézok) atadasat, azonban az Uj termékre volt potencialis fogyasztoi
kereslet, addig ugyanis egységes heti tv-miisorajsag nem volt a piacon. A Birosag
szerint a Bizottsag a nélkiilozhetetlenséget bizonyitotta, hiszen a miisorszorok vol-
tak az egyetlen forrasai az informacionak. Az elzrkézdsnak nem voltak objektiv
indokai, annak tényleges célja az volt, hogy az RTE ¢és az ITP a programtervek ke-
reskedelmi felhasznalasat a nagykereskedelmi piacon tevékenykedd jogosultak
szamara fenntartsa, kizarva ezzel az atfogé televizios miisortijsagok kiskereskedel-
mi piacanak megjelenését.

A néhany évvel késobb targyalt Oscar Bronner tigye® volt az, amely hatarozottan
koérvonalazta a versenyjogi itélkezési gyakorlatban az un. nélkiilozhetetlen eszkozok
elvének’ alkalmazasat.

Az Eurépai Birésag egy mdsik elvet is hangsiilyozott az tigy sordn, a szellemi tu-
lajdonjog nmagdban nem sérti a 82. cikk megsértését, de gyakorlasanak egyes,
kivételes esetei igen. Az iigy soran felmerilt kivételes koriilmények: a Magill altal
kért informacié nélkiilozhetetlen volt egy egységes misorijsag megjelentetéséhez,
a létrehozando termék vonatkozasaban egyértelmii fogyasztoi igény volt kimutatha-
t6, a hozzaférés megtagadasa nem volt objektiven igazolhatd, a hozzaférés megta-

8 Lasd err6] bovebben: Valentiny Pal: Arprés és felfalo arazas In.: Kozgazdasagi Szemle
LI évf. 2004. 1 szam

9 Nélkiilszhetetlen eszkozok (jog, szolgaltatas, dolog) mellyel csak az er6folényben lévo
rendelkezik, s amelyek versenytarsak altali hozzaférésének engedélyezésére kotelezik a
verseny fenntartasa érdekében. A nélkiilozhetetlen eszkzok elvének alkalmazdsa, azaz a
versenytarsnak jog kikényszeritése az eszkozokhoz vald hozziféréshez, oOhatatlanul a
kizarélagos jogok korlatozasaval jar, épp ezért fontos behatarolni, hogy csak mely
korilmények fennallasa esetén alkalmazhaté. A Bronner iigyben tisztultak le ezek a
hatarvonalak. A nélkiilozhetetlen eszkozok elve a verseny fennmaradasat, és ezaltal a
fogyasztok védelmét szolgélja, igy az a fontos, hogy a verseny szempontjabol mi szamit
nélkiilozhetetlen eszkéznek és nem az, hogy az egyes versenytarsak szempontjabol mi
tekinthetd annak. A nélkiilozhetetlenség megallapitasihoz vizsgalni sziikséges, hogy
kialakithat6-e megfeleld helyettesitd eszkoz, és ha annak sem technikai, sem jogi, sem
gazdasigi akadalya nincs, hogy a versenytirs akar egyedil, akar masokkal
egyiittmiik6dve kialakitsa, az elv nem alkalmazhato.
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gadasa emellett teljesen kiiktatta volna a versenyt a tv-miisorgjsagok mdsodlagos
10
placan.

IMS Health GmbH& Co/ NDC Health GmbH & Co ligyben egy német birosag
kezdeményezett eldzetes dontéshozatali eljarast az Europai Birdsagtol. Az IMS
vilagelsd a gyogyszereladasokat és recepteket érintd adatgyiijtésben. Az NDC He-
alth szintén gyogyszerek és egészségiigyi termékek eladasainak monitoringjat vég-
zi. Az IMS gydgyszercégek szamara adatokat szolgaltat egy altala kifejlesztett tég-
lastrukturaban, 1860, vagy 2847 egységbdl allo struktira. E téglakat telepiilések,
iranyitészamok, népsiiriiség, kozlekedési kapcsolatok, gydgyszertdrak €s orvosi
rendelok foldrajzi elhelyezkedése alapjan alakitotta ki. Az IMS korabbi vezetéje
1998-ban létrehozta a PII céget, amely 2201 téglas szisztémat dolgozott ki, de a
felhasznalok nem fogadtak el. Ezutan az IMS-hez hasonlé bontasban kezdett el
dolgozni, majd az NDC felvasarolta a PII. céget. Az IMS birésaghoz fordult szerzéi
jogainak megsértése miatt, kérte az NDC eltiltasat a jogsértd magatartastol. A bird-
sag el is tiltotta a NDC-t attél, hogy az IMS téglaszerkezetéhez hasonld, abbol
szarmaztatott téglaszerkezetet hasznaljon. Az NDC panaszt nyujtott be a Bizottsag-
hoz, amely a 82. cikkre hivatkozva, ideiglenes intézkedéssel kételezte az IMS-t a
licencia adaséra minden vallalkozas szamdra, amely jelen van a német regionalis
eladasi adatok készitésének piacan. Ezt az intézkedést 2003. augusztusaban vissza-
vonta. A német birosag még 2001-ben eldzetes dontéshozatalt kért az Eurdpai Biro-
sagtol, melyre 2004-ben kapott valaszt. Vizsgalat targyat képezte, hogy a panel-
rendszer az NDS szamara nélkillozhetetlen-e a dominalt piac megtamadasahoz (van-
€ alternativa, van-e miiszaki, vagy gazdasagi akadalya az alternativa kidolgozasa-
nak) és a felhasznalas megtagadasa kizarja-e a versenyt a masodlagos piacon, ez
megakadalyozhatja-e egy 1j termék piaci megjelenését? Elsodleges piac az 1860
elembol felépild téglarendszer, masodlagos piac a gyogyszergyari cikkek eladasa-
16l sz6l6 regionalis kimutatasok készitése.

A Birdsag kiemelte, hogy a nélkiilozhetetlen eszkdzok elvének alkalmazasahoz
elegendo, ha a vertikalis tevékenységek fels6 végén meglévd szellemi tulajdon a
vertikalis lanc alsobb fokan valik nélkiilozhetetlenné."!

Az IMS erdfolénnyel rendelkezett a gyogyszerészeti termékekre vonatkozo regi-
onalis forgalmazéasra vonatkoz6 adatok szolgaltatisanak piacan. A szerzoi jogi vé-
delem alatt allé ,,modularis rendszer”, amelyen keresztiil a vallalkozas a forgalma-

Madsodlagos piacrol van sz, amikor valamely elsddleges termék, vagy szolgaltatas
fogyasztdjanak egy késobbi idopontban kiegészitd terméket is kell vasarolnia, mint pl. a
sugarzott tévémiisorokhoz sziikséges misorujsag, autdhoz alkatrész, nyomtatéhoz
patron, vagy karbantartasi szolgaltatasok igénybevétele.

Lasd bovebben a nélkiilozhetetlen eszk6zdk versenyjogi elvér6l és a kapcsolod
esetjogrdl: Valentiny Pal-Kiss Karoly Miklos: A nélkiilozhetetlen eszkozok értelmezése
és a postai szolgaltatasok In.: Kozgazdasagi Szemle LVI. Evf. 2009. 11. szim.
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zé4sra vonatkoz6 adatokat rendelkezésre bocsatotta, bevett gyakorlat lett az iparag-
ban, és ez juttatta er6folényhez. A Birdsag megallapitotta, hogy csupan kivételes
kériilmények fenndlldsa esetén jelentene visszaélésszerii magatartast az, hogy az
er6folénnyel rendelkezd vallalkozas megtagadja, hogy a modularis strukturara vo-
natkozé felhasznalasi jogot biztositson a versenytarsnak. 4 kizarélagos felhaszndla-
si jog gyakorldsdhoz minden esetben teljesiilnie kell harom egyiittes feltételnek; i. a
megtagadds megakaddlyozza valamely olyan uj termék megjelenését, amelyre po-
tencidlis fogyasztéi kereslet lenne, ii. a megtagadds nem igazolhatd, valamint iii. a
megtagadas olyan jellegii, hogy minden versenyt kizar a mdsodlagos piacon.

A megalapozottsagot a nemzeti birosagoknak esetrél esetre kell vizsgalni.

A Birosag azt is leszégezte, hogy senkinek nincs joga engedélyt kovetelni pusz-
tan azért, hogy lemaésolja a szellemi tulajdonjog jogosultjanak mar létezd szolgalta-
tasat."?

A fent ismertetett iigyek kapcsan az Eurdpai Birdsag altal kialakitott un.:
,.essential facilities doktrina” alkalmazasa a kévetkez6képp foglalhat6 dssze:

Onmagaban az a tény, hogy a kizarélagos szerzéi jogok birtokaban 1évé viéllalko-
zas megtagadja a felhasznalasi engedélyt, illetve informaciészolgaltatast, nem mi-
nésiilhet az EUMSz 102. cikke szerinti er6folénnyel vald visszaélésnek. Csak kiveé-
teles koriilmények fenndllasa esetén jelenthet visszaélést a kizarolagos jognak a
szellemi tulajdonjog jogosultja részérdl vald gyakorlasa. Ha megallapithato, hogy
ilyen koriilmények allnak fenn /) a megtagadas megakadalyozza valamely olyan vj
termék megjelenését, amelyre potencidlis fogyasztoi kereslet lenne, 2) a megtagadas
nem igazolhatd, valamint 3) a megtagadds olyan jellegii, hogy minden versenyt
kizar a masodlagos piacon, akkor az er6folényben 1év6 jogosult részérdl a hasznalat
engedélyezésének megtagadasa sérti az EUMSz 102. cikkét, feltéve, hogy 4) a meg-
tagadds objektiv médon nem igazolhato."

A Miccrosoft iigy volt az, ahol a fenti doktrina alkalmazhatosaga rogziiltnek
gondolt feltételeit a Bizottsag és a Birdsag atértelmezte.

A Microsoft tigyben a Bizottsag 2004. marcius 24-én hozott hatarozatdban meg-
allapitotta, hogy a vallalkozas két magatartassal is megsértette az EKSz. 82. cikke-
lyét, visszaélve gazdasagi er6folényével. A Bizottsag rekordnagysagu birsagot sza-
bott ki az iigyben. A szankcionalt egyik magatartas az volt, hogy a Microsoft 1998.
oktobere és a hatarozat meghozatala kozotti idészakban megtagadta az

12 Toth Tihamér: Az Eurdpai Unid versenyjoga COMPLEX Kiadé Budapest, 2007. 275-
276. pp.

13 A kivételesnek tekintheté feltételek részletes leirasat lasd: PTE AJK. Informatikai- és
Kommunikaciés Jogi Kutatointézet munkatarsai Balogh — Polyak — Szalai — Széke —
Ratai altal készitett ,,Szerzdi jog és verseny. A szerzdl jog gazdasagtana” c. kutatasi
beszamoldban, melyet a GVH Versenykultira K6zpontja tdmogatott. Pécs, 2010. 11.
15., 99-108. pp.
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interoperabilitashoz (egyiittmiikddéshez) szitkséges informaciok versemytarsak ré-
szére torténd atadasat, valamint nem adott engedélyt versenytarsainak ezen adatok
felhasznalasara, amennyiben azok a Microsoft termékeivel verseng6 terméket akar-
tak kifejleszteni és forgalomba hozni. A Bizottsag korrekcids intézkedésként kote-
lezte a Microsoftot, hogy 120 napon beliil tegye hozzaférhetévé a kliensszerver,
valamint a kiszolgalé szerverek kozotti kommunikacio protokolljainak specifikacio-
it (leirasait) minden olyan véllalkozas részére, amely a munkacsoportszerverekhez
val6 operacids rendszereket kivan fejleszteni és forgalmazni (kényszerengedély).
2004-ben a Microsoft keresetet nyujtott be az elsé foku birdésaghoz e hatarozat meg-
semmisitésére, illetve a kiszabott birsag csokkentése irant. Az inditvanyt az elso
foku birdsag elutasitotta. Az Eurdpai Birdsag 2007-ben hozott itélete is a Bizottsag-
nak adott a fébb pontokban igazat. Az itéletben hangsulyt nyert, hogy a Microsoft
er6f6lényben van a munkacsoport szerver operacios rendszerek piacan. A Microsoft
megtagadta az interoperabilitashoz sziikséges informaciok atadasat a versenytarsak
részére, amely informaciok arra szolgalnak, hogy azok olyan munkacsoportszerve-
reket tudjanak kifejleszteni, amelyek illeszkednek a Microsoft felhasznaloi szami-
togépszerver-viszonyokban, valamint a szerver-szerver viszonyokban valé kommu-
nikaciot iranyitoé protokollokhoz, és eziltal a piacon gazdasagilag életképes termé-
kekké valnak. A Bizottsag eljarasaban hangsulyozta, hogy csak a kommunikacios
protokollok leirasait és nem magukat a protokollokat tartalmazd miiszaki dokumen-
taciot kell hozzaférhetévé tenni piacon. A Bizottsag a Magill és az IMS Health
igyekben a biroi gyakorlat altal rogzitett kivételes koriilmények fennallasanak vizs-
galatara hagyatkozott, amelyek esetén egy er6folényes vallalkozas szellemi tulajdon
értékkel biro termékéhez vald hozzaférés megtagadasa er6folénnyel valo vissza-
¢lésnek minosiil. A Birosag a Bizottsag altal az alapeljarasban alkalmazott teszt
elemeit maga is végigvizsgalta, azok fennallasat megallapitotta, azonban azokat
részben atértelmezte, vonatkozik ez kilondsen az 0j termékkel valo piacra 1€pés
akadalyozasanak kritériumara. A Bizottsag szerint a teszt automatikus alkalmazasa
mellett figyelembe kell venni az egyes ligyek sajatossagait is.'* A Magill iigyben és
a Microsoft ligyben sziiletett hatarozatok kozotti szemléleti eltérést ismerteti Kecs-
kés Laszlo—Garamvolgyi Robert tanulmanyaban.'

A szerzok kitérnek arra, hogy a hatarozat komoly aggalyt fogalmaz meg abban a
vonatkozasban, hogy a szellemi tulajdon és a versenyjogi konfliktus esetében a
Bizottsag a verseny védelmének ad prioritast, €s ez a fajta megitélés fellazithatja a
szellemi tulajdon (ezen beliil a szerzéi jog) védelmének jogi intézményrendszerét.'®

'Y Lenk Zsuzsanna: Az eurdpai Microsoft iigyben sziiletett itélet In.: Versenytiikor 2007.
IV: szam 29-35. oldalak

'S Kecskés Laszlo-Garamvolgyi Robert: A szellemi tulajdon védelmének és a gazdasagi

verseny védelmének utkozete In.: Tanulmanyok az Eurdpai Maganjog Korébol Kronika

Nova Kiado, Pécs 2004. 204-208 pp.

Kecskés Laszlo-Garamvolgyi Rébert: id. mi 199. p.
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Az EUMSz 102. cikke osszefiiggésbe hozhato az un. kozos jogkezelést végzod
szervezetek tevékenységével is, akik olyan a szerzdi és szomszédos jogok altal vé-
dett miivekhez kapcsolodo jogok érvényesitését végzik, amelyek a felhasznalas
jellege, illetve koriilményei miatt nem gyakorolhatok egyedileg. Az ilyen szerveze-
tek tobbnyire monopolhelyzetben vannak az érintett piacon, mely helyzet lehetévé
teszi a versenyjogilag relevans visszaéléseket."’

A kizardlagos szerzoi jogok szerepet kaphatnak a versenyjogilag relevans dssze-

fondddsok terilletén is, egyrészrél az 6sszefonddas versenyjogi hatasainak vizsgala-

ta soran, masrészrol dsszefonodasban érintett felek felajanlasaiban, melyeket annak
érdekében tesznek, hogy az 6sszefonddas karos versenyjogi hatasait csokkentsék ¢s
ezaltal az Gsszefonodas engedélyezésre keriiljon.'® Ennek kapcsan eléfordulhat,
hogy vallalni kell a versenytarsak hozzaférésének biztositasat, vagy akar egy tizlet-
ag levalasztasat és értékesitését a szellemi tulajdonjogokkal egyiitt.

Az 6sszefonodasok eszkdzként is szolgalhatnak a szellemi tulajdonjogok meg-
szerzéséhez. Az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag véleményében felhivta a
figyelmet a csticstechnologiai agazatok multinacionalis vallalatainak azon gyakorla-
tara, mely szerint ahelyett, hogy - a versenytarsaknak is atadhato - licenceket ven-
nének meg, a szabadalmi, szerz6i jogi portfolioval rendelkezd innovativ kkv-kat
vasaroljak fel, vagy azok mérnokeit veszik at. Ennek célja az, hogy monopolista €s
versenyellenes stratégiakhoz hasznaljak fel a szabadalmakat és az egyéb
szellemitulajdon-jogokat.'®

A fentiekbol lathato, hogy a kizardlagos szerzoi jogok igen hatékony versenyesz-
koznek bizonyulnak, emiatt keletkezhetnek konfliktusok e védett jogok €s a ver-
senyjog kozott, melyek versenyjogi megitélése korantsem mondhat6 egységesnek,
hol a kizardlagos szerzoi jog, hol a versenyjogi védelem kerekedik feliil, az adott
helyzetben fokozottabb védelmet igényl6 érdekekre valo tekintettel.

Lasd errol: Dr. Boronkay Miklds - Dr. Boytha Gyorgy — Dr. Csepely-Knorr Tamas — dr.

Szilagyi Pal: A szerzdi jogok kozos kezelésének versenyjogi vonatkozasai c. kutatasi

Osszefoglaldjat Versenyjogi Kutatokozpont 2008.

'8 Az osszefonodasok ellendrzésének szabalyait a vallalkozasok kozotti 6sszefonddasok
ellendrzésérol szolo 139/2004/EK rendelet tartalmazza.

19 Az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag 2012. januar 18-an elfogadott ,.4 szellem-

itulajdon-jogok egységes piaca” c. véleménye

45



