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Barta Judit"

. ABANK- ES HITELVISZONYOK
UJRASZABALYOZASA A KODIFIKACIOS
ELJARASBAN

1. Bevezeto

Jelen tanulmény megkisérli - az Osszehasonlitds eszkozével élve -
Osszevetni a Ptk. jelenlegi Bank- és hitelviszonyok c. fejezetét, tovabba az (j
Polgéari Toérvénykonyv torvényjavaslatanak (a tovabbiakban: Térvényjavaslat)
Pénz- ¢és hiteljogviszonyok cimét, szabalyozastechnikai és tartalmi
szempontbdl, kiilonos tekintettel azon tigyletekre, melyek eddig is szabalyozva
voltak, egyaltalan nem tér ki viszont a lizing és faktoring iigyletek
ismertetésére, ezek a kotetben kozreadott tovabbi tanulmanyok targyat képezik,
illetve ugyanezen okbdl részleteiben nem foglalkozik a fogyasztoi
hitelszerz6déssel.

A kodifikacios eljaras soran egyértelmiivé valt, hogy a jogalkotd a Ptk. ezen
fejezetében mar szabalyozott tigyletek vonatkozasdban nem kivan alapvetd
valtoztatdsokat eszkozolni, nem gondolkodtak nagyvonali médositisokban. A
tervezet célja nem a koncepcionalis, vagy barmely belsé rendszertani
valtoztatds, hanem inkabb az clavult szabdlyok kiiktatasa és a meglévok
sziikségszerii korrekcidja volt.

A Ptk. torténetének 5 évtizede alatt a bank-és hitelviszonyok fejezet
mindossze egyszer médosult jelentdsen, a 77’-es szabalyozassal, 1978. marcius
01.-1 hatallyal, ekkor ,megduplazédott” az itt targyalt joglgyletek kore, az
eredendben meglévd kolcsonszerzodés, takarékbetét-szerz6dés és
szamlaszerz6dés kiegésziilt a hitelszerz6dés, a betétszerz6dés, és a folyoszamla-
szerz6dés szabalyanyagaval. A tovabbiakban a szabalyozas ,nem engedett” a
valtozasoknak, annak ellenére, hogy a gazdasagi élet részét képez6 bankszektor
ment 4t az egyik leglatvanyosabb atalakulason, a rendszervaltast kdvetden a
bankrendszer kétszintiivé valt, megjelentek a kereskedelmi bankok, és
fokozatosan Ujabb és Ujabb banki szolgaltatasokat ,,dobtak” piacra. Az ebbdl az
alapbol taplalkozé szabalyozasi igényeket igy jobbéra a kozjog fogadta magaba.

A tervezet ecredendéen a fogyasztéi kolesonszerzodést kivanta csak
névumként szabalyozni, emellett még cgy modositas szerepelt, a betét és
takarékbetét-szerzodés Osszevonasa, az Orszaggyllés kezébe helyezett
Torvénytervezet ezt meghaladd valtoztatasokat is tartalmaz.

" Egyetemi docens, ME AJK. Kereskedelmi Jogi Tanszék
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2. Strukturalis osszevetés

A Torvényjavaslatban 6. cimként megjelené Pénz- és hiteljogviszonyok a
Kodex Negyedik, Kotelmi Jog c. viseld Kényvében szerepel, és osszesen 8
fejezetre oszlik, beékelédve az 5. cimet viselé Letéti szerzédések és a 9. cimet
visel6 Biztositéki szerz6dések kozé,

A Polgari Torvénykényv koncepcidja szerint a szerzédéstipusok
sorrendjének meghatérozasanal, azok gazdasagi jelentéségébdl indultak ki, és a
fo rendezo elv mellett vették figyelembe a dare, facere, praestare szolgaltatasok
szerinti diszciplindris csoportositast.

Jelenleg a Ptk. XIV. fejezete fogja ssze ,,A bank- és hitelviszonyokat”,
ezen beliil is olykor 6sszevontan szabalyozva az alabbi szerzédéstipusokat:

1. A hitel- és a kolcsonszerzodés

2. A bankszamla- és a betétszerz6dés
3. A folyészamla-szerzédés

4. A takarékbetét-szerzodés

A Torvényjavaslat ezzel szemben az egyes szerzédéseket elkiilonitve,
fejezetként kezelve taglalja, az alabbi sorrendben:
I. fejezet A hitelszerz6dés
II. fejezet A kolcsonszerzodés
III. fejezet A fogyasztoi kolesonszerzddés
IV. fejezet A betétszerz6dés
V. fejezet A takarékbetét-szerzodés
VI. fejezet A bankszamlaszerz6dés
VII. fejezet A lizingszerz6dés
VIII. fejezet A faktoring szerz4dés

A felsorolas alapjan két jelentds kiilonbség 6tlik szembe:

- az egyik, hogy felcserélodott egyes, szabdlyozott szerzOdések
sorrendje, a betétszerz6dések megeldzik a bankszamlaszerzédéseket,

- a masik, hogy megvaltozott a szabalyozasba bevont szerzédések kore;
a folydszamla-szerzédés kikeriilt a torvényszovegbél, helyette viszont
hiarom Uj szerzodés gazdagitia a joganyagot. A fogyasztoi
kolcsonszerzédés mar rendelkezik jogszabalyi elézményekkel, a
masik kettd (lizingszerzédés és faktoring szerzédés) pedig atipikus
szerzodésbol valt szabalyozott joganyaggd, beillesztésiik jelentds
valtozas a tervezethez képest.

A Torvénytervezet altalanos indoklasa kiemeli, hogy a fejezetcimet indokolt
megvaltoztatni, hiszen az ligyletek csoportositasa soran az alanyi megkozelités
hattérbe szorult, a donté rendezési elv az iigylet targya, igy a cimbél is
szitkséges elhagyni az egyik alanyra utalé ,bankviszonyok” kifejezést.

Fejezetcimként e helyett a ,pénz- és hiteljogviszonyok” megfogalmazas
javasolt.

Meg kell jegyezni, hogy a vazolt nyolc szerz6désbol, harom esetében,
tovabbra is csak bank (hitelintézet) lehet az egyik tigyletkotd fél, ugyanakkor a
megvaltozott fejezetcim markansan mutatja, hogy a szabalyozott jogiigyletek
tobbsége mar bankrendszeren kiviil allok kozott is 1étrejohet.

3 A hitelszerzddés

A Ptk. 522.§ (1) bekezdése értelmében a , Bankhitelszerzédéssel a
hitelintézet arra vdllal kitelezettséget, hogy jutalék ellenében meghatdrozoit
hitelkeretet tart a mdsik szerzédd fél rendelkezésére, és a keret terhére - a
szerzédésben meghatdrozott feltételek megléte esetén - kélcsonszerzédést kot,
vagy egyéb hitelmiiveletet végez.”

A Torvényjavaslat meghatarozasa szerint 5:326. § A hitelszerzddés
alapjdn a hitelezé dij ellenében arra vdllal kitelezettséget, hogy a szerzodésben
meghatdrozott  feltételek megléte esetén a mdsik szerzéds  feéllel
kélcsonszerzédést kot.”

A hitelszerzédés fogalma tébb szempontbél is valtozott.

A hatalyos szabalyozas alapjan kizarolag hitelintézet jogosult a szerzodés
megkotésére, a Torvényjavaslat mar altalaban hitelezérol sz6l, azaz barki allhat
a hitelezbi oldalon, ennek ellenére megmaradt a szerz6dés kifejezetten
visszterhes jellege, mig a kolcson szivességi kolcson is lehet. Allaspontunk
szerint ebben van némi ellentmondas. Az alanyokhoz visszatérve, drommel
latjuk, hogy a tervezetben szerepld ,hitelt igénybevevs” kifejezés a végsd
véltozatban nem szerepel, maradt a Ptk. altal hasznalt, és jol bevalt ,,masik
szerz6do fél” elnevezés.

Modosult az ellenszolgaltatdis megnevezése, nem jutalék, hanem dij
felszamitasara keriilhet sor, valdszinilleg arra valo tekintettel, hogy immaron
barki lehet hitelezd, és nem valdszinii, hogy a hitelintézeteken kiviili jogalanyok
jutalékot szdmitananak fel, egyébként a hitelintézetek is inkabb dijnak nevezik
szerz6déseikben az oket illeto ellenszolgaltatast.

Erthetd okokbol - a hitelez6i oldal kiterjeszkedése okan - a fogalmon kiviil
rekedt a hitelkeret rendelkezésre tartasa, illetve az egyéb hitelmiivelet végzese,
kizarélag a késobbi idépontban torténd kolcsonszerzédés megkoteése szerepel a

hitelezé kotelezettségeként.'

' A Hpt. a Ptk.-val 8sszhangban tovabbra is tartalmazza e kitételeket a hitelintézetek altal k&tendd
hitelszerzédések vonatkozasaban: ,Hitelnyiijids: a hitelezd és az ados kozott irasban létesitett
hitelszerzédés alapjan meghatarozott hitelkeret rendelkezésre tartasa az ados részére, jutalék
ellenében ¢és a hitelintézet kotelezettségvallaldsa meghatarozott szerzodési feltételek megléte
esetén a kolcsonszerzodés megkotésére, vagy egyéb hitelmiivelet végzésére.”
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A hitelez6 a hitelezéssel még nem ad at pénzeszkozt, csak azt véllalja, hogy
a kolcson-folyositasra rendelkezésre ll, kotelezettsége tehat praestare jellegii.

A hitelszerzédés kiilonlegessége még, hogy a kolesdnszerzdés rendhagyd
eloszerzodéseként is felfoghatjuk, hiszen ennek alapjan az onként vallalt
szerz0déskotési kotelezettség csak a hitelezot terheli, a hitelt igényld nem
koteles a kolesonszerzddést megkotni.” Ez utobbi, a Torvénytervezetben kiilon
hangsulyt kapott oly moédon, hogy e¢ félnek barmikor gyakorolhatd, feltétel
nélkiili felmondasi jogot biztosit.

A hitelszerz6dés tartds jogviszony, melynek sordan utobb bekovetkezhetnek
a felek barmelyikének korilményeiben Iényeges valtozasok, a kolcsénszerzdés
megkdtésére ,,a szerzédésben meghatarozott feltételek megléte esetén” keriilhet
sor. Tovabbra is érvényesiil tehat az un. clausula rebus sic stantibus
jogintézmeénye.

A clausula rebus sic stantibus kivételképpen alkalmazhato, korrekcios elv,
mely a szerzédésekbe vetett bizalom, a szerzédés szentségének elve
érvényesiilését csak meghatdrozott, sziik korii feltételsor fenndllta esetén
ronthatja le. Csak az hivatkozhat rd, akit siilyos hatrdny érint és anélkiil, hogy a
vdltozdsra szamithatott volna. Eredményeként az adott szerzédés vagy
tartalmdban modosul, vagy megsziinik.”

A hitelez6 a kolcsonszerzédést csak abban az esetben koteles megkotni, ha
a hitelszerzddésben meghatarozott feltételek még akkor is valtozatlanul
fennéllnak, amikor a masik fél a kélcsont igénybe akarja venni.

A Torvénytervezet a megsziinést a jogintézményhez oly modon kapcsolja,
hogy a hitelez6 szamara azonnali hatalyG felmondési jogot biztosit, ha a
szerzOdés megkotése utdn a masik fél koriilményeiben - a sajat koriilményeiben
bekovetkezett 1ényeges véltozasra a Torvénytervezet nincs tekintettel - olyan
lényeges valtozas kovetkezett be, amely miatt a szerz6dés teljesitése mar nem
varhato el, vagy a kolcsonszerzédés azonnali hatalyu felmondasanak lenne
helye.

A hitelszerz6dés felmondasa a szerz6d6 felek kiilon megallapodasa nélkiil a
mar megkotott kolesonszerzédéseket nem sziinteti meg.

Az irasbeli alak cloirdsa mellézésre keriilt, nem érvényességi kelléke
tovabbiakban e szerzddéstipusnak. Ez a hitclintézetek altal kotott iigyletek
formai el6irdsat nem érinti, hiszen a hitelintézetekrdl és a pénziigyi
véllalkozasokrol sz616 1996. évi CXII. torvény (a tovabbiakban: Hpt.) 210. §
(1) bekezdése eldirja, a pénziigyi szolgdltatasra irdnyuld szerzédeés kotelezd
irdsba foglalasat, az alabbiak szerint:

»210. § (1) A pénziigyi intézmény pénziigyi és kiegészité pénziigyi

? Meg kell jegyezni, hogy a Torvénytervezethez fiizott indoklds szerint a hitelszerzodés
lényegében a készenlétben tartds kotelezettségére korlatozédik és onmagaban a hitelszerzédés
egyik felet sem koételezi a kélcsonszerz6dés megkotésére.

¥ Biro Gyorgy: Kotelmi Jog (kozés szabalyok, szerzédéstan) Novotni Kiadé Miskolc, 2004., 258-
259. oldalak
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szolgdltatasra® irdnyulé szerzédést csak irdsban vagy mindsitett elektronikus
alairdssal elldtott elektronikus okirat formdjaban kothet. Az irdsban kétott
szerzodés egy eredeti példanydat a pénziigyi intézmény koteles az iigyfélnek
dtadni.”

A hitelintézetek kotelesek tovabba altalanos szerzodési feltételeiket 1n.
iizletszabalyzatba foglalni. Ugyanakkor a hitelintézeten kiviili alanyi kor altal
nyujtott hitelszolgaltatasra iranyuld szerzédést a jovOben a Torvénytervezet
folytan nem kell irasba foglalni, ami tobb veszélyt is rejthet magaban:

- A jelenlegi korbetartozasok vilagaban, illetve a megnovekedett szamu
felszamolési eljarasban, ahol egyre gyakoribbak a hitelezk kijatszasat célzo
mandverek, konnyen e jaték eszkozévé vélhat, mint ,jogszerii fedezetelvono
szerzOdés” a barki altal kothetd - a hitelez6 (ados gazdalkodoé szervezet) oldalan
egyoldalii szerzédéskotési kotelezettséggel jard - hitelszerzédés, amelynek
tartalma, sziikség szerint, az dsszejatszo felek altal még inkadbb tetszélegesen
alakithato, irasba foglalas hianyaban.

- A hitelszerzédés tartds jogviszony, amely soran a szerzédésben
meghatarozott feltételek megléte esetén all csak fenn a kolcsdnszerzddés
megkotésének kotelezettsége. frasba foglalas hidnyaban, nehéz lesz majd utobb
bizonyitani, hogy melyck is voltak ezek a szerzddésben kikdtott feltételek,
megkonnyitve, vagy épp elnehezitve a szerzodéstdl szabadulni kivand fél

helyzetét.

4. A kélesonszerzédés

A Ptk. 523. § (1) bekezdésének meghatarozasa szerint ,,a kélcsonszerzédés
alapjan a hitelintézet vagy mds hitelezé kiteles meghatdrozott pénzdsszeget az
ados rendelkezésére bocsdtani, az ados pedig kiteles a kolcson dsszegét a
szerzGdés szerint visszafizetni.”

A (2) bekezdés alapjan, , ha a hitelezd hitelintézet — jogszabdly eltéro
rendelkezése hidnydban — az adds kamat fizetésére kdteles. (bankkdolcson) ™

A Torvénytervezet megfogalmazasaban 5:327. §. ,,a kolcsinszerzodés
alapjdn a hitelez6 kiteles az adésnak meghatdrozott pénzdsszeget fizemni, az
adés pedig koteles a szerzédés szerinti késébbi idépontban ugyanakkora
pénzdsszegel és a kamatot a hitelez6nek megfizetni.”

“ A Hpt. 3. § (1) bekezdése értclmében pénziigyi szolgdltatds a kdvetkezd tevékenységek

lizletszerii végzése: o o
a) betét gyiijtése ¢és més visszafizetendd pénzeszkoz - sajat tokét meghaladé mérteki -

nyilvanossagtol torténé elfogadasa,
b) hitel és pénzkolcson nyijtasa, stb.
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A ket fogalom egybevetése soran szembe6tlé a hitelezd, mint a szerz6dés
egyik alanydnak Osszefoglalo (hitelintézeteket is magaban foglald)
kategoriaként vald hasznalata, és az, hogy a kamat fizetése, a felvett
kolcsonosszegének megfizetésén til, a szerzddést kotd alanyokra tekintet
nélkil, altalanos érvénnyel fokotelezettséggé valt, ez alél csak a szivességi
koleson a kivétel.

Megmaradt a kdlcsonszerz6dés konszenzualis jellege, annak ellenére, hogy
tébben javasoltak a redlszerz8déskénti szabalyozast.” Megjegyezziik, hogy a
Ptk. megalkotdsa soran is felmeriilt teoretikus kérdésként a real, vagy
konszenzuél szerzédéskénti szabalyozis, ami abbol fakadt, hogy a Ptk.
megalkotdsat megelézéen a kolcsonszerz6dés realszerzédés volt. A Ptk.
miniszteri Indokolésa leszogezte, hogy a szerz6dések Iétrejotiében egységesen
elvetik a redlszerzédések konstrukcidjat és a konszenzualis elvet kovetik, igy a
kolcsonszerzodés sem a koleson Osszegének ataddsaval, hanem mar az erre
ranyulé megéllapodassal 1étrejon.

Viltozott a hitelezd fokotelezettségének meghatarozasa, nem a pénzésszeg
rendelkezésre bocsatdsa a kotelezettsége, hanem annak adds részére torténd
fizetése, az ados kotelezettsége pedig nem a kolcson Osszegének szerzédés
szerinti visszafizetése, hanem a szerz6dés szerinti kés6bbi idépontban
ugyanakkora pénzdsszegnek a megfizetése. A ,rendelkezésre bocsatas”
megfogalmazasra annak idején azért volt sziikség, mert a bankkdolcson
Osszegenek dtadasa gyakran egy bankszamlanyitassal tortént €s nem tényleges,
fizikai atadassal.

A jelenleg hatdlyos torvényi definicidhoz képest a Torvénytervezet
szigorubb. A ,szerzddés szerinti késébbi idépont” korldtozas egyrészrél abban,
hogy a Torvénytervezet szerint kolcsonszerzodés - a szivességi kolesont kivéve
- csak hatdrozott id6re kothetd, a teljesitési iddpont meghatarozasa kotelezd,
masrészt ebbe az oly gyakori részletfizetés is nehezebben illeszthetd.

A Ptk. ,;szerzédés szerinti visszafizetés” kifejezése oly rugalmas, hogy mind a
hatarozatlan idejti kolcson, mind a részletfizetés belefér.

Az irasbeliség tovabbra sem formai kellék, kivéve a hitelintézetek 4ltal
kotott kdlesonszerzodéseket, de ez utdbbiak esetében a Hpt. alapjan.

A hitelez6 legfébb kotelezettsége, a szerzédésben meghatarozott 6sszeg
adosnak torténd megfizetése. Figyelemmel arra, hogy a kolcsonszerzédés is
tartds jogviszony, a Torvénytervezet fenntartja a clausula rebus sic stantibus
intézményét. A kolesondsszeg atadasat a hitelezé megtagadhatja, ha bizonyitja,
hogy a szerzédés megkotése utdan az ados koriilményeiben olyan lényeges
valtozés allott be, amely miatt a szerz6dés teljesitése tobbé el nem varhatd, vagy
a kolcsonszerz6dés azonnali hatalyd felmondasara jogosult.

f Szentivanyi Ivan: Bankiigyletek jogi szabalyozasa a Ptk.-tervezetben In.: Gazdasag és Jog 2007.
Junius-julius, 23. oldal
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A Torvénytervezet - a szivességi kéleson kivételével - szakit a Ptk. azon
megoldasaval, miszerint a hitelez6 akkor is megtagadhatja a kolcsondsszeg
dtadasat, ha a szerzddés megkotése utan sajdt koriilményeiben all be olyan
lényeges valtozas, amely miatt a szerz6dés teljesitése tobbé nem varhatd el.
Elgondolandé, hogy ez bizonyos helyzetekben milyen eredményekkel fog jarni,
pl.: egy fizetésképtelenséggel fenyegeté helyzet, vagy egy rendkiviili csaladi
tragédia, fizetési moratdrium, stb.

Az adés a kolcsonosszeg igénybevételére nem kételes, meg kell azonban
téritenie a hitelezének a szerzddés megkotésébol eredd karat (negativ interesse).
A Ptk. erre az esetre csak a hitelintézetet , karpétolja” jutalékfizetésre kotelezve
az addst a pénzosszeg rendelkezésre tartdsa ellenében.

Tobb valtoztatassal fennmaradt a hitelez6t megilletd azonnali hatalyu
felmondas joga, mely tovabbra is taxativ okokhoz kotott kotelemsziintetd
alakito jog:

- A felsorakoztatott okok dsszevondsra keriiltek, megsziint a hitelintézeteket

megilletd kiilon okokbol gyakorolhaté felmondasi jog.

- Elhagyasra kerillt az a tilzottan altaldnos indok, hogy a szerz6dés

felmondhato, ha az adés mas stlyos szerzodésszegést kovet el, illetve az a

nehezen értelmezhetd ok, hogy az ados hitelképtelenné valik.

- Uj felmondasi lehetdségként szabélyozasra keriilt az az ok, ha az ados

fizetési késedelembe esik, és mulasztasat felszolitasra sem potolja.

- T6bb felmondési ok pedig pontositasra keriilt, (pl.: b) az ad6s a hitelez6t

megtévesztette, amennyiben ez a szerz0dés megkotését €s annak tartalmat

befolyasolta, c) az adés fizetdképességére vonatkozo, valamint a kolcson
fedezetével, biztositékaval vagy céljanak megvaldsulasaval kapcsolatos
vizsgalatot - figyelmeztetés ellenére - akadalyozza, stb.).

A torvénytervezet differencialtan kezeli az un. szivességi kdlcsonszerzodés
hitelez6jét, attol fiiggden, hogy pénziigyi intézmény, vagy mas jogalany bujt e
szerepbe, pl.: a pénziigyi intézmény szdmara nem engedi a hatarozatlan idejii
kolcson barmikor torténd visszakovetelését, és ugyanezen esetben az adosnak a
barmikori visszafizetést’, illetve nem engedi a sajat koriilményeiben
bekovetkezett 1ényeges valtozas miatti kdlcsondsszeg dtaddsdnak megtagadasat,
és a mar kifizetett kolcsonosszeg visszakoveteléset.

A Torvénytervezet szivességi kolcsonszerzédést —szabalyozo (2)
bekezdésébdl ,,Az (1) bekezdés szerinti esetben a kolcsonszerzodés szabalyait
azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy

® Megjegyezzilk, hogy e két esetben a torvényi tiltds felesleges, mert a Hpt. megfogalmazas
szerint bar a pénzkolesdnnyijtas lehet ingyenes, de mindig csak hatarozott idejii:

. 10.2. Pénzkolesénnyujtds
a) a hitelezd és az adés kozott létesitett hitel-, illetdleg kolesdnszerzodés alapjan a pénzosszeg

rendelkezésre bocsatasa, amelyet az addés a szerzédésben megallapitott iddpontban - kamat
ellenében vagy anélkiil - kiteles visszafizetni;”
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c) ha a kolesén hatarozatlan idére szol, az ados a kolesont barmikor
visszafizetheti” grammatikailag az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a kdlcson
jellegétol fiiggetleniil, ha az hatdrozott id6re szol, a kdlcson Osszegének
hatarozott id6 elbtti visszafizetése nem lehetséges, legalabbis a torvény alapjan.
A Ptk. ilyen korlatozast, még indirekt modon sem tartalmaz.

A Torvénytervezet utolsd két bekezdése a kolcsonszerzédés szabalyainak
alkalmazasi eseteit targyalja, kiterjesztve azt arra, ha a hitelez6 nem pénzt fizet,
hanem mas helyettesithetd dolgot ad az adds tulajdondba, illetve amikor az
egyik fél altal nyujtott szolgaltatds megelézi a masik fél altal nydjtando
pénzszolgaltatast, ideértve a jovobeli vagy feltételesen keletkezd kovetelés
engedményezését is.

A Ptk. jelenlegi szovegéhez képest jelentds ,,atfogalmazasrol” beszélhetiink,
,.elsésorban abbol a szempontbdl, hogy ez a norma valéban keretet teremthet
ahhoz, hogy ne csak a hagyomadnyos (buza, liszt, stb.) helyettesithetd dolgok
kélcsénzésére biztositson redlis lehetdséget. Igy tobbek kozott olyanokra is -
miként ezt az indoklds is kiemeli - mint a pénzvilagban mind gyakoribbd valo
értékpapir-kolcsinzés, drutdzsdei termékek klcsone, stb. 4

5. A fogyasztoi kélcsonszerzddes

A Torvénytervezet a fogyasztoi kolesonszerzodés fogalmaval ados marad,
csak utal arra, hogy a killén jogszabalyban meghatarozott fogyaszt6i
kolcsonszerzodésre a kdlcsonszerzddés szabalyait kell alkalmazni az e fejezetbe
foglalt eltérésekkel, ideértve a részletfizetés és a halasztott fizetés esetét is.

Jelenleg két jogszabaly is tartalmaz a fogyasztdsi kolcsonre vonatkozd
fogalmat, az egyik a fogyasztovédelemrdl szolé 1997. évi CLV. torvény (a
tovabbiakban: Fvt.), a masik a hitelintézetekrél és a pénziigyi vallalkozasokrol
52016 1996. évi CXII. toérvény (a tovabbiakban: Hpt.). Mindkét torvény a
fogyasztasi és nem a fogyasztdi koleson elnevezést hasznalja, a térvénytervezet
visszatér a fogyaszté kifejezéshez, amelynek valdszini oka, hogy a szabalyozas
alapjaul szolgalé 87/102/EGK iranyelv® is fogyasztoi hitelrél beszél.

A két torvényi fogalom egymastol elkiiloniil, ami alapvetéen a hitelt nyujtok
mas-mas voltara, és a kélcson felhasznalasaban mutatkozo eltérésekre vezethetd
vissza. Vélhetden ez az oka annak, hogy a Torvénytervezet nem kisérelte meg a
fogyasztasi kolcson fogalmat egységesiteni, definicio helyett csak utal a kiilon
jogszabalyban meghatarozott fogyasztdi kolcsonszerzdésre, igaz, ez egyszerre

kettot is jelent.
Az Fvt. 2. § o) pontja a fogyasztasi kolcson fogalmét az aldbbiak szerint

7 Szentivanyi Ivan: id. mii 24. oldal
® Hatilyon kiviil helyezte a fogyasztoi hitelmegallapodasokrol szolo 2008/48/EK iranyelv (2008.

04.23)
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hatdrozza meg: “fogyasztdsi kélcson a hitelintézetekrél és a pénziigyi
vallalkozasokrol szolo 1996. évi CXII. torvény hatdlya ald nem tartozé minden
olyan kélcson, részletfizetés vagy halasztott fizetés, amelyet vdllalkozds
fogyaszté®  részére nyijt az dltala forgalmazott termék vagy ingatlan
megvételéhez, illetve az dltala nyujtott szolgaltatas igénybevételéhez.,,

A p) pont értelmében fogyasztdsi kélcsonszerzddés a fogyasztasi kolcson
igénybevételére irdnyulo szerzodés.

A Hpt. 2. szamu melléklete III. pontjanak 5. alpontja a fogyasztdsi kélcsont
az alabbiak szerint hatdrozza meg: A mindennapi élet szokdsos haszndlati
targyainak megvdsarldsahoz, javittatasahoz vagy szolgaltatas igénybevételéhez,
tovabbd a felhaszndldsi célhoz nem kétotten fogyasztonak'® nyijrott kéleson.”

A Torvénytervezet ¢ fejezetében szakit az adds elnevezéssel, ehelyett a
fogyaszto kifejezést hasznalja.

A Toérvénytervezet elbirdsa szerint a fogyasztoi kolcsoénszerz6dés csak
irasban ¢érvényes, egy példanyat a fogyasztonak at kell adni. Ugyanezt
tartalmazza a Hpt. és az Fvt. is, mindkét térvény a szerz6dés érvényességéhez
irasbeli alakot, és a szerzddés egy példanyanak a fogyaszto részére torténd
atadasat kivanja meg.

Hasonloan az érvényességi kellékhez, a lejarat eldtti torlesztés szabalyozasa
terén is az ismétlés szerényebb eléadasmodjara szoritkozik a térvénytervezet.

Az Fvt. 7.§ (8) bekezdés alapjan, fogyasztasi kélcsonszerzodés esetében a
fogyasztdé minden esetben ¢lhet a lejarat eldtti teljesités jogaval. Ebben az
esetben a vallalkozas koteles a hiteldijat aranyosan cs6kkenteni.

A Hpt. 214. § (1) bekezdése is modot ad az elételjesitésre, az ligyfél - a

szerzddés megsziintetése érdekében - minden esetben élhet a hatarid6 (lejarat)
elotti teljesités (torlesztés) jogaval. Ha a fogyaszto €l az elbteljesités jogaval, a
hitelez6 koteles a hiteldijat aranyosan csékkenteni.
A hiteldij fogalmat a Hpt. 212.§ (2) bekezdése szabalyozza - ide utal egyébként
az Fvt. is -, eszerint a teljes hiteldij a fogyaszt6 altal a kolcsonért fizetendd
terhelés, amely tartalmazza a kamatokat, folyositasi jutalékokat és minden
egyéb - a kolcson felhaszndlasaval kapcsolatosan fizetendd - kiltséget.

A Torvénytervezet az eldteljesités szabalyozasakor viszont - a fentiektol
eltéren - a kolcson felhasznaldsaval Osszefliggésben fizetendd koltségek
aranyos csékkentésérol szol.

° A Fvtv. 2.§ a) pontja alapjan fogyaszto az 6nallé foglalkozasan és gazdasdgi tevékenységi korén
kiviil es6 célok érdekében eljard természetes személy, aki arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe
vesz, vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajanlat cimzettje.

' A Hpt. 2. szami melléklete I11. 4. pontja szerint fogyaszté az onallé foglalkozasan és gazdasagi
tevékenységén kiviil esd célok érdekében eljard természetes személy.
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A hiteldij fogalménak ismertetése alapjan lathatd, hogy az a koltségeket
meghaladé elemeket is tartalmaz, a fogyaszté szamara igy a Hpt. és az Ftv.
eldirasa némileg kedvezdbb.

A fogyasztér kolcson jelen formaban megvaldsuld szabdlyozasa nem
tilkr6zi azt a jogalkotdi szandékot, miszerint a fogyasztasi kolcsont a két idézett
térvényi szabalyozasnal tagabb értelemben kell hasznalni, tekintettel arra, hogy
az utobbi években a fogyasztoknak ajanlott és igénybe is vett hiteleszkdzok
szama megnovekedett, Uj lehetdségekkel boviilt.'' Ebben az osszefliggésben a
torvénytervezet szovege elsorendii és hianyt potld lenne, szemben a jelenlegi
ismétlésre szoritkozd, s6t a masik kettdt alulmilo szabalyozassal.

6. Betétszerzodés

A Ptk. 530. §-a szerint ,, a betétszerzddés alapjan a hitelintézet kételes a
szerzodo fél altal lekdtort pénzeszkozok utan kamatot fizetni és a betét dsszegét
a szerzddés szerint visszafizetni.”

A Torvénytervezet szerinti fogalom két bekezdésre szabdalt, 5:337§:

., (1) Betétszerzédés alapjan a hitelintézet koteles a betétes dltal atadott pénzt a
szerzédés szerinti idopontban visszafizetni. A betétszerzodés csak irdsban
érvenyes.

(2) A hitelintézet a szerzédés szerinti idopontban a szerzédésben meghatarozott
mértékii kamatot kiteles fizetni a betétes részére.”

A betétszerz6dés a kélcsonszerzodésbol, mint alapformabdl nétte ki magat,
az un. passziv banki kélcsonok csoportjaba tartozik. E szerzodés keretében
ugyanis a betétes ad kolcsont a hitelintézetnek, mig a bankkélcsonszerzodés
esetében ez forditva torténik.

A jogiigylet betétgy(jtésre jogosult alanya kizarolag hitelintézet Ilehet,
emiatt a Torvénytervezet is visszatér ezen elnevezéshez.

A Hpt. hatalyos rendelkezései szerint ,betét gyiijtésére, valamint sajat
tokéjét meghalado mértékben (bank vagy dllam dltal a visszafizetésre vallalt
kezesség vagy bankgarancia nélkiil) mds visszafizetendé pénzeszkoz
nyilvanossdagtol valo elfogaddasira és készpénz-helyettesitc fizetési eszkoz
kibocsatdasdara és az ezzel kapcsolatos szolgaltatds nyvjtdsdra csak hitelintézet
Jjogosult.”

A betétszerz6dés Ptk.-beli szabalyozasanak elsddleges célja az volt, hogy a
bankszdmlanyitasra kotelezettek bankszamlan tartott pénzeszkodzeik utan
kamathoz jussanak, miutan a hitelintézetek az igy, kotelezéen bankszamlan
tartott pénzeszkozoket, korlatozas nélkiil felhasznalhatjadk. A kamatfizetés
feltétele viszont a Ptk. szerint az, hogy bankszamlan kezelt pénzeszkozoket,

""'Lasd err6l bovebben Kenderes Andrea: A 2008-as fogyasztoi iranyelv a hitelmegallapodasokrol
— ante portas In.: Jogtudomanyi K§zlony 2008. november, 1. szdm
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vagy azok egy részét meghatarozott idore lekossék. A betétszerz6désnek a
bankszamlaszerzédéshez vald ilyetén, szoros kotodését érzékeltette annak
torvénykonyvon beliili elhelyezkedése: a Ptk. ,,A bankszamla és betétszerzodés”
cim alatt szabalyozza azt a szadmlaviszony mellett, minddssze egyetlen
paragrafusban.

Napjainkra ,a  betétszerzédés-szerii  lekotés mar  elszakadt a
bankszamlaszerz6déstél, a gyakorlatban attol fiiggetlen jogintézmény lett. Ily
modon gyakorlati akadalya annak sem lehet, hogy a bankszamlaszerzédés
szamlatulajdonosa mas bankndl késson ondlloan csak betétszerzédest.” A
szamlaszerzodés és a betétszerzédés kozott a valdésagban mar |, csak formai
osszetartozds létezik, az is banktechnikai jellegii, nem mds, minthogy mindkét
esetben a bank a pénzt szamla formdjiban tartja nyilvan.”"

A Torvénytervezet fordit a szabéalyozasi sorrenden, el8szor rendezi a
betétszerzodést és takarékbetét-szerzodést, majd ezt kovetden keriil sor a
bankszamlaszerzodés szabalyozasara. Vélhetdéen a betétszerzodés forditott
kolcson jellegét hangsilyozza ezzel.

A Ptk. egyéb rendelkezéseibdl levezethetoen a betétszerz6dés masik alanya
az Gn. pénzforgalmi bankszamlaszerzédés kotésére kotelezettek valamelyike,
ugyanis amennyiben maganszemély helyez el pénzeszkozt
bankszamlaszerzodés keretében, erre nem a betétszerz6dés, hanem a
takarékbetét-szerz6dés szabalyait kell megfelelden alkalmazni. Ez utdbbi
kitételt atvette a Torvénytervezet is.

A Torvénytervezet nem lekotott pénzeszkozokrol, hanem atadott pénzrél
sz0l a definicioban, igy probalva meg Osszhangot teremteni a (4) bekezdéssel,
amely szerint ,a bankszamla-tulajdonos  bankszamlan  nyilvantartott
kovetelésére a betétszerzédésre vonatkozo rendelkezéseket kell megfelelGen
alkalmazni.” A Térvénytervezet ugyanis atvette a Hpt. 3.§ (1) bekezdésének 2.
pontja rendelkezését, miszerint a ,betét a Ptk. szerinti betétszerzédés vagy
takarékbetét-szerzodés alapjan fennalld tartozas, ideértve a
bankszamlaszerzddés alapjan fenndllo pozitiv szamlaegyenleget is.”

Bar a definicid igyekszik dsszhangban lenni a (4) bekezdésben foglaltakkal,
a (4) bekezdés oldalardl nézve ugyanez visszafelé nem latszik megoldottnak. A
pozitiv szimlaegyenleg a Hpt. alapjan ugyan betétként viselkedik, mert koteles
azt a hitelintézet visszafizetni, és csak igy terjesztheté ki ra az OBA altal
biztositott garancia, azonban esetében korantsem szoélhatunk ,betétszerzédési
szabdlyokrol”, illetve ezek alkalmazhatésdgardl. Nincs szerz6dés szerinti
idépontban torténd visszafizetés, folotte a szamlatulajdonos barmikor jogosult
rendelkezni, nincs lek6tési id6, ha lenne, akkor egyébként is kozvetleniil és nem
indirekt modon beszélnénk betétszerzodésrol, és hidnyzik a kiilon irasbeliség is.

'2 Szentivanyi Ivan: Befektetés-takarékossig és a Ptk. In.: Gazdasag és Jog, 2003. julius-
augusztus, 42. oldal
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A Torvénytervezet a fogalmi meghatarozas keretén beliil szol arrél, hogy a
szerzOdés csak irasban érvényes, ennek 06nallé bekezdésbe foglalasa
szabélyozastechnikailag elegansabb megoldas lenne, ugyanakkor a Ptk. ezt nem
1s szabédlyozza, hiszen pénziigyi szolgaltatas 1évén egyértelmiien érvényesiil a
Hpt. kotelezd irasbeliséget el6ird, korabban mar emlitett rendelkezése.

7. Takarékbetét-szerz6dés

Az 1) Polgari Toérvénykonyv koncepcidjaban megfogalmazodott, hogy a
takarékbetét-szerz6dés garancialis szabalyait, amelyeket jelenleg az 1989. évi 2.
sz. tvr. tartalmazza, célszerii volna beépiteni az Gj Ptk.-ba.

A Ptk. 533. § (1) bekezdése szerint ,,a takarékbetét—szerzédeés alapjan a
pénzintézet koteles a betevotdl a takarékbetétkonyv, vagy mds okmdny ellenében
pénzt atvenni és annak Jsszegét a szerz3dés szerint visszafizetni.”

A (3) bekezdés értelmében ,,a pénzintézet a takarékbetét utan a betételhelyezés
idejére kamatot, illetéleg nyereménybetét esetén - a sorsolds eredményétdl
figgden - nyereményt fizet ki.”

A takarékbetét—szerz6dés szintén a kolcsonszerzddésbol, mint alaptipusbdl
noétt ki, kifejezetten a maganszemélyek takarékoskodasianak eldmozditasara.
Ennek koszonhetéen, a részletszabalyokat tartalmazé tvr. t6bb olyan
kedvezményt is megfogalmazott, mint a takarékbetét mentességét mindennemdi
adé aldl, mentességét zalogjog szerzése aldl, azok titkossagat (csak a
banktitokra vonatkozo torvényi rendelkezések alapjan szolgaltathaté ki adat
rola, kedvezményezett jelolésének jogat halal esetére, stb.), amelyek a
betétszerz6dés esetében nem érvényesiilnek. A kedvezmények egy része a
Torvénytervezet szovegében mar nem jelenik meg."

A Torvénytervezet definicidja szerint 5:338.§ |, Természetes személyek
irdsban megkotott takarékbetét-szerzédés alapjan is elhelyezhetnek betétet a
hitelintézetnél. A hitelintézet a betételhelyezés idejére kamatot, nyereménybetét
esetén a sorsolastol fiiggéen nyereményt fizet ki.”

A Torvénytervezet a szerzodést irasbeliséghez kéti, ugyanakkor az olyan,
napjainkra mar sajnos elavult és kiiiresedett intézményekrol, mint
»takarékbetétkonyv”, vagy ,mas okmany” kiallitasanak kotelezettsége nem
szol. A Ptk. és tvr. hatalyos szovege, a korabeli hagyomanyokhoz hiien, nem az
irdsbeliséget tartotta fontosnak, hanem a takarékbetétkényv, vagy mas okmany
kiallitasat.'*

'3 1989, évi 2 tvr. 5. § (1) bekezdés szerint a takarékbetét mentes mindennemi adé alél.

A (2) bekezdés alapjan a takarékbetétre nem lehet zalogjogot szerezni.

6. § (1) A takarékbetét titkos, adatai (a takarékbetétes neve, a takarékbetét Gsszege stb.) csak a
banktitokra vonatkozo torvényi rendelkezések alapjan szolgaltathatok ki.

"4 Szasz Antal igy vall kényvében errél: ,Nalunk a konyv, melyet a betevé kézhez kap —
komolyabb és tinnepélyesebb formaja kévetkeztében - a kezdetleges miiveltségil tdmeg szemében
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A Ptk.-val ellentétben, a betét osszegének szerz6dés szerinti visszafizetése
nem fogalmi elem, e kételezettség a betétkénti elhelyezésre torténd utalasbol, és
a (2) bekezdésbol, indirekt modon vezethetd le ,,A takarékbetét Osszegének
visszafizetésére és a kamat, tovabbd a nyeremény kifizetésére vonatkozo
kovetelés nem éviil el.” Megjegyezziik, hogy ez az egyik olyan takarékbetéthez
fliz0dod - a betéthez képest - tobbletkedvezmény, amelyet a Torvénytervezet
atvett a tvr.-bslL."

A Toérvénytervezet a tvr. 10. §-anak rendelkezését, mely lehetoévé teszi a
halal esetére sz6l6 kedvezményezett jelolésének lehetoségét, nagyon helyesen,
szinte szordl szora atvette:

(4) bekezdés: ,Nagykoru betétes rendelkezhet arrol, hogy elhaldlozdsa
esetére a takarékbetétet az dltala megjelolt kedvezményezett részere kell
kifizetni. Az igy elhelyezett takarékbetét nem tartozik a takarékbetétes
hagyatékdhoz, a kedvezményezett a takarékbetét felett a hagyatéki eljdras
lefolytatasatol fiiggetleniil rendelkezhet.”

Kimaradt viszont a Torvénytervezet szovegébol annak direkt kimondasa,
hogy takarékbetét lekotési idd meghatarozasa nélkiil (latra sz6léan), vagy elére
meghatdrozott lekotési idore (lekoétéssel) is elhelyezhetd, illetve tobb személy
egylittesen is kothet takarékbetét-szerzodést és ilyenkor a Dbetétesek
egyetemlegesen jogosultak a takarékbetét feletti rendelkezésre.'® Ez utobbi
kérdés szabalyozast igényel, legalabb a rendelkezési jog jellege szempontjabol.

A Térvénytervezet ,,szinte” feltétel nélkiil atvette a Ptk. azon rendelkezését,
hogy a természetes személyeknek bankszamlaszerzédés keretében elhelyezett
pénzeszkozeire a takarékbetét-szerzodés szabalyait kell —megfelelden
alkalmazni. A megjegyzés arra vonatkozik, hogy a Ptk. a magéanszemély
kifejezést, a Torvénytervezet a természetes személy kifejezést hasznélja, viszont
vannak természetes személyek, akik - nem maganszemélyként - kotelesek
pénzforgalmi bankszamla nyitasara (AFA fizetésre koteles természetes
személyek, mint egyéni vallalkozo, szellemi szabadfoglalkozas, Ostermelo,
stb.), igy nyitva marad az a kérdés, hogy csak a ,,maganszemély” altal nyitott
lakossagi bankszdmlan elhelyezett pénzeszkozokre, vagy az egy€b természetes
személy 4ltal a pénzforgalmi bankszémlan elhelyezett pénzeszkozokre is
kiterjednek-e a takarékbetét-szerzddés szabalyai? (Meglatdsunk szerint, az a
helyes, ha csak a lakossagi bankszamlaszerzodésre.)

bizalomébresztébb. A magyar bankrendszerben — a Nyugat-Europdban tapasztaltndl — mindig
nagyobb jelentésége volt ennek a betéttipusnak.” Bankiizemtan TEBE Kiadévallalata, Budapest,

1947. 36. 0.
5 Tvr. 4. § (2) bekezdés: ,,A takarékbetét Gsszegének visszafizetésére és a kamat kifizetésére,

valamint a kisorsolt nyeremény nyujtasara vonatkozo kdvetelés nem éviil el.”
' Tvr. 3.§ (1) bekezdés, illetve 11. §
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8. Bankszamlaszerzédés

A Ptk. 529. § (1) bekezdés alapjan a ,,4 bankszdmlaszerzédéssel a
pénzintézet  kitelezettséget vdllal arra, hogy a vele szerzéds fél
(szdmlatulajdonos) rendelkezésére allo pénzeszkiziket kezeli és nyilvantartja,
azok terhére a szabdlyszerii kifizetési és dtutaldsi megbizdasokat teljesiti, a
szamlatulajdonost a szamla javdra és terhére irt Gsszegekrdl, valamint a szamla
egyenlegérdl értesiti.”

A Torvénytervezet szerinti fogalom: 5:339. § (1) ., 4 bankszdmlaszerz6dés
alapjan a hitelintézet arra vdllal kitelezettséget, hogy az erre a célra nyitott
bankszamlan a vele szerzodé fél (szamlatulajdonos) rendelkezésére allo ldatra
sz0lo pénzeszkiozoket kezeli és nyilvantartja, és azok terhére a fizetési
megbizdsokat teljesiti. A bankszdmlaszerzédés csak irasban érvényes.

(2) A bankszamlan rendelkezésre dllo betét vagy a hitelintézet dltal nyujtott
hitelosszeg kimeriilése a bankszdmlaszerzddést nem sziinteti meg. "

A két fogalom egybevetésének eredményeként szamos kiilonbség otlik
szembe:
- a pénzintézet helyett, a Hpt.-vel Gsszhangban, a Torvénytervezet attért a
hitelintézet kifejezés hasznalatara;
- az irasba foglalds koévetelményét a Torvénytervezet, a hatalyos szabalyozassal
szemben, kiilon eldirja, raadasul a definicio keretei k6zott;
- a definicioba bekerild ,latra szolo pénzeszk6zok™, olyan banktechnikai
kifejezés, mely nem illeszkedik a t6érvényszovegbe, sem tartalmiban, sem
kifejezésmodjaban. Nincs torvényi elézménye sem a cimen, sem e fejezeten
beliil;
- a kifizetési és atutalasi megbizasok helyett alkalmazott ,,fizetési megbizasok”
terminologia sokkal inkabb kifejez0, raadasul §sszefoglalé megoldas;
- az ¢értesitési kotelezettség teljesitése, mint fokotelezettség kimaradt a
fogalombdl, ennek oka minden bizonnyal a vonatkozé alsobb szinti,
részletesebb jogi szabalyozas.

A pénzforgalmi szolgaltatasokrdl és az elektronikus fizetési eszk6z6krol
52016 227/2006. (XI. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) hatdrozza meg a
bankszamla és a pénzforgalmi bankszamla fogalmat'’, illetve a bankszémla

17 2. § E rendelet alkalmazasaban:

»19.1. bankszamla: a Ptk. 529. §-a szerinti bankszamlaszerz6dés alapjan megnyitott szamla,
amely elnevezésétél és pénznemétdl fiiggetleniil a szamlatulajdonos pénzkéveteléseinek és
pénztartozasainak nyilvantartdsara, kezelésére szolgal, és amelynek terhére vagy javara -
jogszabély eltér6 rendelkezése hianyaban - a pénzforgalmi jogszabalyban meghatarozott barmely
fizetési mod alkalmazhatd;

19.4. pénzforgalmi bankszamla: az a belf6ldi bankszamla, amelyet a szamlatulajdonos az
adozas rendjérdl szolé 2003. évi XCII. torvény (a tovabbiakban: Art) 178. §-anak 28. pontja
szerinti vallalkozasi tevékenységével kapcsolatos pénzforgalmanak lebonyolitisa céljabol
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vezetésével kapcsolatos részletszabalyokat (szamlatulajdonos rendelkezési joga,
a szamlavezetésért fizetendd ellenszolgaltatds, a fizetési megbizasok
teljesitésének mikéntje, stb.).

A Kr. 3. § (1) bekezdése szerint, a belfoldi jogi személy, jogi személyiséggel
nem rendelkezd gazdasdgi tirsasag - torvény vagy kormdanyrendelet eltérd
rendelkezése hidnyaban - a készpénzben teljesithetd fizetések céljara szolgalo
pénzeszkozok kivételével, koteles pénzeszkozeit pénzforgalmi bankszamlan
tartani, pénzforgalmat pénzforgalmi bankszamlédn lebonyolitani, s ennek
érdekében bankszamlaszerzodést kotni. E rendelkezést alkalmazni kell a
gazdasagi tevékenységgel kapcsolatos pénzeszkoz tekintetében az dltaldnos
forgalmi ado fizetésére kitelezett természetes személyre, ideértve az egyéni
vallalkozét is.

A pénzforgalmi bankszamla tekintetében tehat szerz6déskotési kotelezettség all
fenn, mig a szdmlanyitasra nem kotelezett természetes személyek lakossagi
bankszamlat nyithatnak.

A hitelintézet azzal, hogy a fizetési megbizasokat teljesiti, tulajdonképpen
kozremiikodik a  szdmlatulajdonosok  pénzkotelmeinek  teljesitésében.
Pénzforgalmi tevékenységet végez a szamlatulajdonos megbizasabol, azaz
pénzosszegeket mozgat ligyfelei és masok bankszamlai kozott. A pénzforgalmi
miveletek realizaldsa az Un. fizetési modozatokon keresztiil torténik. A
szdmlatulajdonos hatdrozza meg azt, hogy a hitelintézet melyik készpénzkiméld
fizetési modot alkalmazza (atutalds, beszedési megbizds, okmanyos
meghitelezés).

A hitelintézet az 4dltala nyujtott szolgaltatisok fejében ellenszolgaltatisra
jogosult; a bankszamla vezetéséért dijat, pénzforgalmanak lebonyolitasaért
pénzforgalmi jutalékot, az egyéb kapcsolodd szolgiltatdsokért dijat, vagy
jutalékot szamit fel.

A hitelintézet a szamlatulajdonos rendelkezése nélkiil is megterhelheti a ndla
vezetett szamlat a pénziigyi szolgaltatasi tevékenysége korében keletkezett
esedékes kovetelésével.

A bankszamlaszerzédés specialitisa, hogy a bankszamla kimeriilésével nem
sziinik meg, mely jellegzetesség a Torvénytervezetben is megjelenik

,»,5:339. § (2) A bankszdmlan rendelkezésre dllé betét vagy a hitelintézet dltal
nyjtott hitelésszeg kimeriilése a bankszdmlaszerzédést nem sziinteti meg.”

torvényben vagy korményrendeletben megéllapitott kotelezettség alapjan nyit,........... tovabba
az a bankszamla, amely a szamlatulajdonos rendelkezésének megfelelden kifejezetten

pénzforgalmi bankszamlaként keriil megnyitasra;”
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9. Osszegzés

Végigkisérve az U Ptk. tervezetének 6. cimét, a Pénz- és
hiteljogviszonyokat, megallapithatjuk, hogy az elnevezés és az ezalatt szerepld
jogiigyletek szama szembeszokéen moédosult. Az eredeti szerzddéstipusok
harom 1) szerzédéssel bdviiltek. E tekintetben ugyanakkor nem érdemleges
vesztségeket is elkonyvelhetiink, a folyoszdmla-szerz6dés kimaradt a
szabalyozasbol. Ennek alapvet6 oka, hogy az utobbi évek gazdasagi és jogi
komyezetvaltozasa folytan kiliresedett, nincs sziikség mdr kiilon bankszdmlara
(folyoszalara) azért, hogy a gazdalkodd szervezetek egymds kozotti kolesonos
pénzkoveteléseiket elszamoljak.

Alapvetl és Uttdr6 a valtozas a lizing, tovabba a faktoring szerzédések
szabalyozasaban, hiszen ezek korabban atipikus szerzédések voltak.

Azon szerzGdések vonatkozasaban, melyek eddig is a Ptk. hatokorébe
tartoztak, jelentds modositasokrdl nem szélhatunk, inkabb modernizalas, a valos
helyzethez torténd igazitas, a kisebb-nagyobb hibak kijavitdsa, helyenként Gjak
elkovetése, tortént.

Ujszerii megoldassal elvétve talalkozunk, ilyen pl.: a hitelszerzédés azonnali
hatalyd felmondasianak szabalyozasa, a kolcsonszerz6dés szabélyainak
kiterjesztése.

A fogyasztdi  kolcsonszerz6dés csak  Torvénytervezeten  beliili
megjelenésében ujszerl, tartalmi szabalyozasa - az eredeti célt szem elbtt
tévesztve - pusztan a mar megvalosult térvényi szabalyozas ismétlése.
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