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Szenci Molnir Albert itthon nyomtatott miiveinek hangjel6lésérél. Ujkori helyesird-
sunk alapjai a XVI—XVII. szdzad folyamdn alakultak ki, nem utolsésorban a magyar
nyelvii kényvnyomtatds hatdsa alatt. E hskorszak elsé szakaszdnak, a XVI. szdzadnak
eredményeit igen alaposan elemezte és osszefoglalta Molndr Jézsef kit{ing munkdjiban.!
A sokszorosan nagyobb nyomtatott anyagot produkélé XVII. szdzadra nézve pedig
Szathméri Istvdn régzitette helyesirdsunk fejlédésének f8bb 4llomésait, elemezte elvei-
nek fejldését, torténetét az egységesiild nemzeti nyelv egészének vizsgdlata sordn.?
Szathmadri Istvan munkdja, mely e kérdésben is alapvets, modszerében pedig ttmutato,
nagyszer(i lehetéséget teremt a részletek tovabbi aprélékos kutatéséra, feltdrdsédra.
Kiilénosen érdekesek lehetnek ezek a részletek egy olyan alkoté esetében, mint Szenci
Molnér Albert, aki, mint az idézett mt is megédllapitja, helyesirdsunk fejlédésében is
meghatdrozd szerepet jétszott.?

Foglaljuk 6ssze réviden — Szathmdri Istvdn munkdja alapjén — Szenci helyesfrdsd-
nak jellegzetességeit Szenci kilfoldi miikodésének idején. Szenci ebben az idSben némi
moédositéssal az elzd szdzadban a Heltai-féle nyomda gyakorlatdban kialakult ugy-
nevezett protestdns helyesirdst kévette. Ezt a gyakorlatot képviselte a vizsolyi Biblia is,
melynek kinyomtatésa idején Szenci Molndr, mint ifja disk Kérolyi Géspdr mellett
segédkezett, s amely Szenci kiilfsldén megjelent miiveinek (mint gyakorlatilag egyetlen
rendelkezésére 4116 magyar nyelvi nyomtatott konyv) kiaddsa idején mintéja volt. Nyelv-
tana, szétdra, zsoltdr- és bibliakiaddsai csekély eltérésekkel, amelyek az egységesebb
hangjelélést szolgdljdk, ezt a helyesirdst kovetik. E rendszer végss legtisztdbb forméja-

ban Kélvin Institutiojdnak magyarrs forditdséban? jelenik meg.® Szathméri a kovetkezo-
képpen vézolja ezt:
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Anndl érdekesebb, hogy e letisztult és az életmii eddigi szakaszdban csaknem teljes
kévetkezetességgel alkalmazott rendszerben mér els itthon megjelent mévében a
Consecratio templi noviban zavar mutatkozik.” Eltekintve a magdnhangz6k hossziisdgd-

! MoLNAR JOzsEF: A kinyvnyomiatds hatdsa a magyar irodalmi nyelv kialakuldsdra Bp.
1863.

2 SzaraMART Istvin: Régi nyelvtanaink és egységesiils irodalmi nyelviink. Bp. 1968.

3 SzaTHMART Istvén: i. m. 204.

4 A keresztyéni religiora és az igaz hitre vald tanitds, mellyet it . . . Calvinus Janos . . .
magyar nyelvre forditott Molnar Albert ... Hanau 1624 RMNy 1308 A tovabbiakban:
Institutio

5 SzATHMARI: i. m. 179—184. és 203 —209.

¢ SZATHMARI: i. m. 207.

7 Consecratio templi novi. Kassa 1625 RMNy 1334. A tovdbbiakban: Consecratio. E
kiadvény a Monaki csaldd épitette bekecsi reformédtus templom 1625. januér 1-i felszen-
telésére késziilt. Elsdsorban az iinnepség alkalmédval elmondott kiillonboz8 prédikdcickat
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nak révidségének, megitélésiink szerint elsésorban a kitlénb6zé nyomdsdk betiikészletei-
nek kiilénbozdségébsl ad6do eltérésektdl, négy hang jelslésében foghaté meg ez a zavar,
illetve az 1630-ban nyomtatott Discursus de summo bono tekintetében mér pregndns
véltozds.®? E hangok a kévetkezdk: a ,,¢”, ,,c8”, ,,k” és a ,kk”. A Consecratio helyesirdsa
a mii torzsét tekintve megegyezik az Institutioéval. Az el8széban és a mutatéban azon-
ban meglepé jelenségeknek vagyunk tanui. Elgszor is a szé belsejében eléfordulé , kk”
hangokat ellentétben Szenci korébbi gyakorlatdval, s e mi térzs-részével is ,,ck” jelek
helyett , kk’’-val szedte a nyomddsz. A szévégi ,,-k’” hangok eleinte a Szencinél szokésos
médon, a protestsns helyesirdsra jellemzs gyakorlat szerint ,,¢’” bet{ivel vannak szedve,
de az el8sz6 kozepétdl keveredni kezdenek a szévégi ,,k” jellel, még végiil a mutato,
eltekintve néhény tévesztéstél kévetkezetesen ,,k’ betiivel jelsli a szévégi ,,k” han-
got is.

Mi lehet e jelenség oka? Nyilvdnvalé elSttiink, hogy a mi térzsét, amelyet a kor gya-
korlatdnak megfelelden eztttal is a bevezetd részek elétt nyomtattak ki, Szenci ellen-
érizte és korrigalta, az utébb nyomtatott elészé alapos korrigdldsdra azonban, ugy 14t-
szik, nem maradt ideje. Tovabbé feltételezziik, hogy a valdszintileg legutoljéra elkészilt
mutaté mér nem is az 6 munkéja, hanem a nyomdéban késziilhetett jelenléte nélkil
rohammunkdban.?

I’Igy tlinik tehdt, hogy Szenci hazatérése utén a kérilmények adta lehet"ﬁségekhez
képest ragaszkodott kordbban kiillfsldsn kialakult helyesirdsi gyakorlatéhoz. Am utolsé
nyomtatott milivének az 1630-ban L&csén megjelent Discursus de summo bononak a
helyesirdsa tjabb, de most méar kivetkezetesen alkalmazott véltozdsokat tiikkréz. A ,,¢”
hang jel6lésére az eddigi ,,tz”’ helyett a ,,cz” betii-kombindciét alkalmazza, ami Szen-
cinél kordbban a ,,cs’ hang jele volt. A ,,tz csak ritkén szé elején tiinik még fel (tzil,
de czél is). A ,,es” hangnél a kordbbi ,,cz” jelélést a mai ,,cs” véltja fel, esak ritkén sz6
elején marad meg a ,,cz” (Czehorszag, czintalan). A szévégi ,,k”> hangot itt mér kovet-
kezetesen ,,k” betii jeloli. A székézi hosszt ,,kk”-t viszont, eltéréen a Consecratio eld-
szavéban talélhaté ,kk’ jel5lést] ismét a Szenci kordbbi gyakorlatdnak megfelels ,,ck”
irdsméddal 14tjuk viszont.

Nézziik meg tdblédzatban is egymds mellé éllitva a Discursus és a Consecratio hang-
jelolési rendszerét:
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tartalmazza. Molndr részben szerzd, részben szerkeszté és sajté ald rendezd volt. A kiad-
vény részletes elemzését lasd: VAsArmernvi Judit: Eszme: dramlatok és politika Szenci
Molndr Albert életmiivében. Kandiddtusi értekezés, kézirat. .

8 Discursus de summo bono. Lécse 1630 RMNy 1483 E mii kritikai kiaddsdt a Régi
Magyar Prézai Emlékek 4. darabjaként VAsArueLyI Judit rendezte sajté ald. Bp. 1975,
Akadémiai Kiadé.

® Ugy véljiik e feltételezések Szenci Molndr részletes biogréfidjdhoz is adalékokat
szolgdltathatnak. E szerint a Consecratio ajanldssnak keltekor 1625. aug. 20-dn Szenci
Kassén volt, de onnét még aznap vagy egy-két napon beliil minden bizonnyal sietséggel
tdvozott, hiszen az el8sz6 korrigdldsdt félbenhagyta.
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Nines rd adatunk, hogy Szenci a mii kinyomtatédsénak feliigyeletére, Lécsére utazott volna,
nehéz e féradsdgos utat feltételezniink a kor fogalmai szerint akkor mdr igen id6s szerzé-
181,10 ezért az elsé kézenfekvs feltételezés az, hogy a kiadviny nem Szenci, hanem a
nyomda helyesirdsdt titkrozi. Erre vall a hangjelolésben lathats, Szencinél teljességgel
szokatlan mértékli ingadozds is. Mégis e feltételezést a koriilmények alaposabb mérle-
gelése utén el kell vetniink. Elészér is, mint Szenci maga irja az el8széban, a forditdst
kozvetleniil Brewer Lérine kényvnyomtat6 kérésére készitette el, s nyilvén neki magd-
nak kiildte el a kéziratot is,'! s a Discursus helyesirdsa az ingadozédsok mellett is, a feljebb
targyalt esetek kivételével, teljes mértékben megegyezik Szenci gyakorlatdval. Mésod-
szor pedig a myomddnak egydltaldban nem is volt kialakult helyesirdsi gyakorlata.®?
A Discursushoz idében legkézelebb esé két 18csei nyomtatvény helyesirdsa is részben
egymdstol, részben a Discursustél t6bbek kozétt éppen a szempontunkbél donté,,e”, ,,cs”,

»K”’, ,,kk” hangok jelélésében tér el.!3 E hangok jelolése a kovetkezdképpen alakul az
emlitett nyomtatvdnyokban:
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Ezek utan el kell vetniink azt a lehetdséget, hogy a Discursus a 16csei nyomda helyes-
frdsdt tilkr6ézné, viszont a mér emlitett aprébb ingadozdsok alapjan kizérhatjuk azt a
feltételezést is, hogy Szenci Molnér jelen volt a nyomtatdsndl, hiszen é egyéb miiveiben

10 Szenci 1574-ben sziiletett, tehdt ekkor mér 56 éves.

11 §zrNoI MOLNAR Albert: Discursus de summo bono. Bp. 1975. 90

12 PaAveRoSIK Ilona szébeli kiozlése. . .

13 B két kiadvény: Mapar&sz Marton: Eperjesi magyar ecclesia mindennapt felfegy-
verkedése. Lécse 1629 RMNy 1439. A tovébbiakban MaDARAsz: és Histdria egy Argirus
nevli kiralyfirol [Lécse 1628 — 32 kozdtt] RMNy 1480 A tovédbbiakban: Argirus
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(még a Consecratio esetében is) az egész konyvben sokkal kévetkezetesebben alkalmazta
helyesirdsi elveit. A Discursusban megfigyelhetd helyesirdsi véltozdsok magyardzatéra
{gy csak feltételezésekkel szolgalhatunk. E vdltozdsok, véltoztatdsok arra utalnak, hogy
Szenci a hosszabb hazai tartézkodds utédn meglétta és magdévd tette a kulféldre vald
tdvozdsa 6ta itthon kialakult helyesirdsi vdltozdsok eldremutaté tendencidit. Ezek éppen
a ,,c”, ,es8”, ,,k” hangok jelélésében f8leg a Pdzmény és Kdldi miiveiben is alkalmazott
ugynevezett katolikus helyesirdsi gyakorlat hatdsdra alakultak ki.! Szenci valamennyi
véltoztatdsa a mai (tehdt az egyértelmiibb, jobb) formdk felé mutat. Végiil nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy a véltozdsok egy része az esetleg eltérd helyesfrdsi nyomdai
kézirat mechanikus vagy éppen figyelmetlen mdsoldsdbél ered, hiszen egyébként van rs
példa, hogy a nyomdai kézirat szévégi ,,k”’-ja helyén a nyomtatott szévegben ,,c”” jelet
taldlunk. Sajnos azonban Szeneci nyomdédba adott kéziratainak egyikét sem ismerjiik.

A szdmos bizonytalansdg, feltételezés ellenére, ugy gondoljuk, hogy a Szenci Molndr
Albert helyesirdsdban megfigyelhetd véltozdsok jol tiikrdzik a kor helyesirdsdban meg-
figyelhets tendencidk keveredését, kiizdelmét, az egyes nyomddk gyakorlatéban meg-
figyelhetd ingadozdsokat, s a mai formék felé mutaté valtozatok fokozatos elérenyomu-
ldsdt, gySzelmét.

HrrrtAl JANos

Adalékok a bartfai és 1Gcsei nyomda lengyelorsziagi kapesolataihoz. 17. szdzadi észak-
kelet-magyarorszdgi nyomddinkrdl feltételezziik, hogy kapesolatban élitak dél-lengyel-
orszégi, ill. sziléziai miihelyekkel. E feltevés megokoldsdra dltaldban krakkéi, boroszléi
kalenddriumok magyarorszdgi kiaddsait soroljuk fel, vagy e magyarorszdgi nyomdédk és a
krakkoi tipografidk bet(i- és diszanyagédnak bizonyos hasonlésdgéra utalunk, az altald-
nossdgokon tul azonban igen kevés tényanyaggal rendelkeziink e kapesolatokra vonat-
kozéan. E kézleményben ehhez a kérdéskorhoz két j adalékot szeretnénk hozzédtenni:
az egyik kozvetve, a mdsik kozvetleniil bizonyitja lengyelorszégi (krakkéi) és felss-
magyarorszdgi nyomdédk kapcsolatdt az 1620-as és 1630-as években.

1. Fréater Lajos, a Czegstochowa koézelében lev6é Jasna Géra-i pédlos kolostorban 616
magyar szdrmazasu szerzetes nemzetének vigasztaldsdra magyarra forditotta Zymicyusz:
Skarbnica kosciola Jasnéj Gory ciml, Krakkéban, 1618-ban megjelent miivét a kolostor-
ban 8rziott Méria-képrél; a forditdshoz néhdny szent életének leirdsdt, valamint Radziwill
szentfoldi levelét is csatolta.! Mivét, amely Kincstartocska az vildgos czestehoy egyhdzd-
nak ... cimmel 1627-ben, hely- és nyomdamegjelolés nélkiil latott napvildgot, Pélffy
Katdnak, Forgdch Zsigmond niddor 6zvegyének ajénlotta, remélve, hogy éppugy kiter-
jeszti red pértfogdsdt, mint az elhaldlozott nddor tette. Az eredeti mii approbatidja
1618-ban, Krakkdéban kelt (Martin Siskowski krakkéi piispok nevében Sebastian Nucerin
krakkoéi teolégus), a lengyelorszdgi és sziléziai pédlos rend provincidlisénak, Mikolaj
Kréliknak az engedélye pedig Czestochovéban, 1626-ban, ekkorra késziilt el tehdt a for-
ditds, amelyet az ajdnlds kelte (1626. mdrcius 20.) is bizonyit. A magyar katolikus hivék
szdmdra késziillt m{ magyarorszégi sorsa igen érdekes: valdsziniileg kis példdnyszdma
miatt kevés olvaséhoz jutott el, mert mér a 17. szdzadban is az igen ritka nyomtatvinyok
kozott tartottdk szdmon.? Szabd Kdroly magét a miivet még nem ldtta, mivel az csak g,

14 T.4sd errll: SZATEMARI: 1. m. 324 —325.

1 ESTREICHER, K.: Bibliografia Polska.Tom. VIIL. Krakéw 1882. 168. p., tovabbéd Régi
Magyarorszdgi nyomtatvdnyok 1601 —1635. Szerk. Borsa Gedeon és HErvAY Ferenc. Bp.
1983. 1391.

2 PésamAzr Jdnos Igazsdg istdpja eiml, 1669-ben megjelent mtivében irta ezt a Kincs-
tartécskdrSl. L. SzaBé Karoly: Rége Magyar Komyvtar. I. Az 1531—1711. megjelent
magyar nyomtatvinyok koényvészeti kézikonyve. Bp. 1885. 565.



